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Avant propos

Vous avez en mains la derniere publication posthdwkert Delahaye (1915-1987).

Cet ouvrage en deux tomes consacré a la Table ukinfer et a I'ltinéraire d’Antonin de
Flandre francaise est déja le quatrieme paru eettée. D’autres publications sont encore en
préparatioh

Par cette étude, Delahaye ruine définitivementniesmbreux mythes qui, aux Pays-Bas et
ailleurs, défigurent I'histoire haute-médiévale.

La Table de Peutinger et I'ltinéraire d’Antonin doujours été pour Delahaye I'atout maitre
du jeu de cartes historique. Il n’a cessé de $8re¢ dans ses publications antérieures.

Alors que les historiens ont, jusqu’a ce jour, teuautour de la vérité, Albert Delahaye se
livre dans cette ceuvre, ou il revoit beaucoup dimtetations antérieures, a un grand
nettoyage, comme il le dit lui-méme. C’en est dinicde Tongeren qui entend se faire passer
pour Atuaca ; d’Heerlen qui se prétend Cortovalioriovallum) ; de Ceuclum qui se verrait
bien en Cuijk et surtout de Nimégue qui se veutiblmagus.

C’en est fini du funeste cercle vicieux grace aliges historiens et les archéologues
allemands s’évertuent depuis le®Xlécle a trainer a Cologne tout ce qui concerngpia,
jetant ainsi les bases d’une invraisemblable didlon des données historiques qui a
transformé I'histoire de I'Europe occidentale en écheveau quasiment indémélable de
déductions fausses tirées de prémices erronées.

Albert Delahaye en est venu a la convaincante osimt que la Table de Peutinger et
I'ltinéraire d’Antonin ne comportent pas le moinanétre carré des Pays-Bas.

Le célebre «limes Germanicus », frontiere nordl'depire romain, ne se situait pas au
centre des Pays-Bas comme on veut toujours nous fdge accroire.
La Table de Peutinger, comprise de travers et déplae centaines de kilométres pour en
faire la « Table de Peutinger des Pays-Bas », @@unt maintes raisons devenue I'axe des
mythes, une seule conclusion s'impose : ladite &appartient tout entiére a la Flandre
francaise.

A propos de ces deux tomes consacrés aux anciemnes romaines, Delahaye écrit lui-
méme : « Cette publication m’'a procuré une excepttle satisfaction scientifique et, en
toute modestie, je tiens a en conseiller la leciurbacun. »

La Fondation Albert Delahaye (Stichting Albert Credge) espére que vous et beaucoup
d’autres, vous puissiez vous trouver bien de cettemmandation.

Tilburg, Décembre 1997

J.T. Dieckmann
Président de la Stichting Albert Delahaye

! Note du traducteur (Dorénavant Ndtr. ;) : Toutssdeuvres posthumes ont depuis été traduites Bégripar
moi, celle-ci étant ma derniére traduction du @alihistorique du XXsiécle.



Avis de la rédaction

Cette publication intitulée « La Table de Peutingerl’ltinéraire d’Antonin de Flandre
francaise » comporte deux tomes :

Tome | Voies romaines : Texte et commentaires
Tome Il Voies romaines ; Cartes

Le Tome | est une description d’'un total de 49 ¥o0i@3 Voies de la Table de Peutinger
(Voies 1-23) et 26 Voies de I'ltinéraire d’Anton(xoies 24-49).

La rédaction a décidé de maintenir comme fil deactia numérotation continue des Voies
romaines décrites. Le commentaire constitué de newsks notes est corrélé a la
numérotation des Voies : par exemple la Note 1$t7ae? note appartenant a la description
de la Voie 11. Aux fins de clarté, la descriptiaahaque Voie commence chaque fois a une
nouvelle page.

Un index trés étendu facilite enfin les recherches.

Le Tome Il rassemble les nombreuses cartes destéesgeVoies et autres particularités. La
rédaction a estimé devoir éditer ce tome en undbptus grand afin d’accentuer le caractere
visuel de beaucoup de cartes. Les cartes (imprirséese seul recto) comportent une
numérotation continue.

En guise d’introduction, précéde les cartes nurdéésoun dépliant en couleur du secteur du
nord de la France concerné, tel gqu'on le trouvesdédition de Konrad Miller, « Die
Peutingersche Tafel » (Stuttgart, 1962), utilisaeAlbert Delahaye.

La carte 1 est une copie noir et blanc de la peagd enrichie, aux fins d’orientation, de 80
noms de localités permettant au lecteur d’évoluepau plus aisément dans un océan de
toponymes francais.

Le Tome Il est également suivi d'un ample index gemvoie aux numéros des cartes
concerneées.

Il nous reste a remercier I'Handelsdrukkerij Curdrrint de Rijsbergen/Bavel pour nos
agréables contacts et la rapide réalisation dedsepte publication.

Bavel/Breda, Décembre 1997
La rédaction,

A.A.F. Jochems
A.G.F. Laenen

Contact : Stichting Albert Delahaye
Hof 6 4854 AZ Bavel (NL)



LA TABLE DE PEUTINGER DE FLANDRE FRANCAISE

A. INTRODUCTION

Historique de la Table de Peutinger.

La Table de Peutinger est une carte des voies aelgplfe romain conservée a la Bibliotheque
Nationale de Vienne. C’est I'un des plus anciernsudments de I'époque romaine.

Jusqu’en 1863, les 11 feuilles (12 a I'origine) stitnaient un rouleau de 6,82 m de long sur 34 em d
haut. Afin d’éviter de 'endommager davantage eddeoulant et en le roulant, on a, cette année-la,
détaché les feuilles qui étaient collées a la deft@ines des autres.

La premiere feuille, qui représentait 'Angleterf&spagne et une partie de I'Afrique, s’est perdue
dés le début du moyen age. Certaines éditionsrimoéat celle de Konrad Miller, 1916, réimprimée
en 1962), comportent une reconstitution de cetidlde réalisée a partir de quelques fragmentsade |
carte encore subsistants.

La carte originale, dessinée au’ Siécle par un Romain (Castorius ?), n'existe pNesreste qu’une
copie du XIF siécle voire du XIfi. L'écriture, qui d’aprés les majuscules sembles@ncienne, au vu
des minuscules, n’est pas antérieure ad 3écle ; encore convient-il de laisser largemeneote la
possibilité que le copiste ait imité un type deréeplus ancien. Tout bien considéré, on ne pesit pa
dire grand-chose de positif sur la période exaetkadéalisation de la copie.

C’est a I'été 1507 qu’on parle pour la premiéeresfde la Table de Peutinger. Le célebre humaniste
viennois, Konrad Celtes apporta le rouleau, qwdiatrouvé « quelque part dans une bibliothegae »
Augsburg et I'abandonna chez le conseiller KonradtiRger a qui Celtes le Iégua quelques mois plus
tard par testament. Konrad Celtes décéda le 4efé¥B08 si bien que Konrad Peutinger en obtint la
propriété. Ce dernier voulait I'éditer et avait weges 1511 l'autorisation impériale d’imprimer. Il
rejeta une offre d’achat de 'ambassadeur de Fraogeen offrait soixante-dix couronnes, ce qui
montre la valeur qu'il lui attribuait.

Du vivant de Peutinger (décédé en 1547) la Talaeait toujours pas paru. Aprés sa mort, on la perdi
de vue jusqu’a ce qu'elle réappart dans la fandiédePeutinger, en suite de quoi Moretus réalisa en
1598 sa premiere publication & Anvers sous le tirex Tabula Itineraria ex illustri Peutingerorum
bibliotheca quae Augustae Vindel. (Augsburg) esivec la permission de Marcus Welser, membre
de la famille Peutinger. Depuis la Table porte dennde « Tabula Peutingeriana » ou Table de
Peutinger. A en juger par le titre de I'édition Mtrs et par la dédicace a Marcus Welser, Ortdius,
célebre graveur d’Anvers, dessinateur et éditeucasttes mondialement connues et du premier atlas
proprement dit, a eu une part importante dans pettéication. La dédicace dit que Welser lui avait
envoye la carte « descriptam » (copiée), ce quil naaisemblable que l'original n’ait jamais été
présent a Anvers. Vers la fin de la dédicace, Msretésente les choses comme si toute la préparatio
de I'édition avait été I'ceuvre d’Ortelius. Abrah#@ntelius, en fait Ortels ou Hortels, naquit le 4ilav
1527 & Anvers et y mourut le 28 juin 1598, quelquess avant la parution de ce que Moretus appelait
sa derniére ceuvre.

L'édition de Moretus continue a étre louée parsigéscialistes comme 'une des meilleures de la Table
cette qualité étant due au fait que I'ceuvre duepade Moretus fut a plusieurs reprises et avec une
scrupuleuse minutie collationnée avec I'originagalysbourg.

Puis on perdit derechef longtemps de vue la catepiée au Xfl (XIII®) siecle. On la considéra
méme comme égarée jusqu’a ce qu'un antiquairedidtth Desiderius Peutinger, dernier de sa lignée,
qui était Chanoine d’Ellwangen prés de StuttgartaAnort de I'antiquaire, la carte aboutit dans une
vente aux enchéres ou elle fut achetée pour 10&tsipar le Prince Eugéne de Savoie, grand stratége
mais aussi grand bibliophile. A sa mort en 173idteésa bibliotheque fut achetée par la Bibliothéque
de la Cour de Vienne. Ici, on colla la carte sue tmile de lin et on I'enroula sur un cylindre, g
entraina de nouvelles détériorations et conduisit division susdite en 11 segments (en 1853).

Au cours des plus de 400 ans qui ont suivi sa déotey la carte a subi beaucoup de détériorations.
Le parchemin est devenu fragile et cassant. Encpbet, la couleur verte des mers, qui contient du
cuivre, a rongé le parchemin, si bien que beaudeupoms en sont méme devenus illisibles.



La Table de Peutinger est un document universetiec@ebre, ne serait-ce que par son unicité dans
la culture occidentale. Elle a connu nombre d’édi#i dont certaines magnifiques et précieuses. En
1916, Konrad Miller I'édita toute entiére en coukewen 1916 et la réédita en 1962 (Brockhaus,
Stuttgart). La partie qui nous intéresse, je lapeuntée a cette édition, la Bibliothéque Natiordde
Vienne étant trés réticente a toute photographi@raude la Table.

On a découvert la Table de Peutinger et la « Gernaam de Tacite a la méme époque.

L'époque de la découverte de la Table de Peuticgéncide remarquablement avec celle de la
« Germania» de Tacite, ce qui apportait soudain une confiona« classique » a la conception archi-
fausse de I'ancienne Germania qui s'était surtoytoisée en Allemagne. Du moins c’est en ce sens
gu’on interpréta la &ermania» de Tacite sitbt sa découverte. Lorsque peu gmag la Table de
Peutinger, qui semblait confirmer irréfutablemeette interprétation et situait si joliment surtbes
villes riveraines du Rhin (mais il s’agissait dedtaut!) avec leur nom et leur ordre de succession
correct de Mayence & Leyde — car on pensait aleesd ggdunum était Leyde la conception fausse
tirée de la « Germania » de Tacite recut une «roafion » nouvelle, inespérée et apparemment
irréfutable.

La conséquence en fut qu'on se mit soudain a pdel@ataves aux Pays-Bas : ou auraient-ils donc pu
avoir été établis ailleurs qu’en Betuwe, appelé&tatavia », notez-le bien, sur la Table de Peutinger
Parcourez toute la bibliographie néerlandaise sswmulez, vous constaterez qu’'avant la fin du®XVI
siécle, en Hollande, aucun mortel n’avait soufflét e Bataves aux Pays-Bas. Soudain, la chimeére de
Willem van Berchen, qui avait dés 1480 environ imeela fable de la Nimégue carolingienne,
laquelle n’avait pas jusqu’alors suscité le moinaiig&rét et encore moins été suivie par un autre
auteur, fut goulument gobée. En effet ses fantasaies fondement paraissaient tout a coup confirmés
visuellement par le texte d’Eginhard de 835 envigui avait situé la résidence carolingienne de
Noviomagus prés de Ille des Bataves. Eh oui! Lghm de la Nimégue carolingienne est aussi
simplement combiné : il est constitué de faussdsici®ons tirées de fausses prémices, les conchision
erronées s’entassant les unes sur les autreseitdabs étant si soigneusement empaqueté dans de
prétendues « certitudes absolues » cimentées pardale de Peutinger des Pays-Bas » que toutes les
facultés historiques d’Europe occidentale, mémeesprente ans de démentis, n'ont toujours pas
compris ce gu'il en est précisément. Aussi, danscceexte, est-il aussi clair que de I'eau de roche
que la «Germania» de Tacitdet la Table de Peutinger doivent étre traitéesrabte, car elles furent
malmenées a la méme époque et trés exactementrederia fagon.

Le premier dessinateur de la Table de Peutinger

Le dessinateur de la Table est inconnu. La prenpage, hélas perdue, a peut-étre porté un titre
contenant son nom. Konrad Miller en tient pour artain Castorius, parce que I’Anonyme Géographe
de Ravenne (vers 670), dans sa description du moaeoie régulierement (37 fois) au « géographe
romain Castorius », si bien que Miller supposag tpiGéographe avait eu la Table de Peutinger sous
les yeux. L’argument ne convainc pas. Dans la técpnblication consacrée au Géogrdpmeus
avons vu que ce dernier partage beaucoup de domwéesla Table de Peutinger, ce qui tombe
naturellement sous le sens s’agissant de géograpiais qu’il mentionne également beaucoup de
contrées et de localités qui ne figurent pas stialae, si bien qu’on est déja sir qu’il est inéxgacil

ait « recopié » la Table de Peutinger.

Par contre, comme beaucoup de ses descriptionspaceiteles a celles de la Table, il ne faut pas
exclure gqu'il I'ait bel et bien connue.

La conclusion de Miller peche en outre par une ssijpjpn fausse. De nos jours, la Table de Peutinger
n'est unique que parce gqu'il se trouve gu’elle lasteule carte romaine a s'étre conservée. On peut
considérer comme assuré qu'il a existé davantagardes de ce type.

2 Ndtr. : On ne le pense plus. Rien n’est en eflies fécond en théories successives que l'erreur !

% Ndtr. : On ne trouvera pas I'étude sur I&ermania» de Tacite dans le présent ouvrage. Elle fignrééte de
ma traduction «a Germania des Anciens n’'était pas I'Allemagme(Bierne 2010, ISBN 978-2-9531219-6-4)
“ Ndtr. : Elle se trouve a la fin de 'ouvrage cité note 3.



Le copiste du XIf siecle.

On en sait aussi peu sur le copiste dif Xigcle. On a échafaudé plusieurs théories sudranou
Konrad Celtes aurait pu avoir découvert la Tabke p&ssent sur les rangs : Spire, Worms, Colmar,
Bale ou Tegernsee, Colmar comptant de nos jourdue de partisans. Certains historiens, dont
Desjardins, attribuent la copie a un moine de Colgquex I'aurait réalisée en 1265. lIs se basentlesur
fait que la Table ne comporte que deux foréts vaSWosagus » (Forét des Vosges) et « Silva
Marciana », ou ils voient la Forét Noire, ce gqui ®aitefois douteux. Les trois grandes capitales :
Rome, Constantinople et Antioche sont représenééda maniére des missels médiévaux, ces
miniatures ne pouvant donc étre attribuées a unaroniu I\V° siécle. Mais I'attribution a Colmar
repose essentiellement sur un passagédeales Colmarenses Minorgsi dit : « En I'an 1265, jai
dessiné une carte du monde en douze feuilles @bgram. » Ce n’est pas une preuve définitive, vu
que la Table se présentait encore a I'époque sofesrhe d’un rouleau et que le premier segment s’en
était déja probablement perdu. On peut simplemamitater provisoirement que la copie a été réalisée
« quelque part dans ce secteur ». Il est méme é@mapsible que Celtes ait entouré le lieu de la
découverte d’'un certain secret et n’en ait pas imené I'exacte provenance : a son époque, la carte
était quelque chose de si neuf gu’on ne savait bléenqu’en penser. Représentez-vous un peu cela:
une carte de I'ensemble de I'empire romain, dontétait guére possible d’extraire sa propre région
parce que les anciens toponymes romains étaientsdemgtemps oubliés et que certaines difficultés
de la carte devaient étre tout a fait incomprétitesi

L’époque de la Table de Peutinger

Tous les commentateurs sont unanimes a penserageate remonte a la fin du 9\éiécle. Cette
conviction s’appuie sur les raisons suivantes : &od@onstantinople et Antioche, villes reproduites a
une échelle et avec un soin frappants, n’ont earehke cette importance que vers la fin dfidiécle.
Qu’on y voie des résidences impériales ou gu’orctessidére comme des villes d’empire de premier
rang importe peu : I'écart temporel n’est que delques années.

Viennent ensuite les villes de second rang : RaweAquilée, Thessalonique, Nicomédie, Nicée et
Ancyre. Les légendes, notamment «ad sanctum ®gidur Rome, pour Jérusalem, Mont des
Oliviers, désert de Faran et mont Sinai, qui rétedes influences chrétiennes, sont versées dans un
forme a laquelle on ne peut s’attendre avant fesi¥cle.

Une foule de détails également, comme le graphidesnoms, la répartition des provinces et le
développement du réseau routier, s’opposent résoititnune datation antérieure ad $iécle. En fait
cette datation est d’emblée fatale a la concepti@erlandaise de la Table de Peutinger, vu qu'a
I'époque il n’y avait plus le moindre Romain a tveu dans les terres basses des Pays-Bas et du'il es
impossible d'imputer au dessinateur la sottise pianter quelque vingt localités romaines dans un
pays inondé. La chose est encore moins accepta@slidods qu'on s’avise qu’il ne mentionne en
France qu’une partie des toponymes. On constaatétf quand je traiterai des voies, qu'il ne fegur
pas le moindre méme carré des Pays-Bas sur la daleutinger.

La méthodologie de la Table de Peutinger.

Le dessinateur a représenté tout I'empire romailiégpeque, de I'Angleterre au Golfe Persique. Cet

empire, il 'a comprimé de haut en bas (ce quitnes toujours du nord au sud) en une longue bande
étroite, si bien qu'il n'est pas facile de lire Table. On ne peut la comparer a une carte moderne,
laquelle s’efforce de représenter a petite échallssi précisément que possible les contrées. Il
convient également de bien prendre conscience aj@artographie moderne, correspondant a nos
conceptions modernes, n'a commencé a apparaitae ¢VI° siecle, dans un premier stade sous des
formes qui nous semblent encore primitives. Sdrdble de Peutinger, des lignes rouges représentent
les voies. Chaque indentation de ces voies comparteention d'une localité. L'indentation est

parfois remplacée par une vignette représentanoungeux tours de guet ; on trouve plus rarement
une vignette représentant un plus grand cantonntemiitaire ou une ville plus importante. Ces

grandes vignettes présentent également des difEsequ’il vaut mieux aborder apres avoir traité des
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voies. Apres chague nom de localité, on trouve ambre qui indique la distance entre celle-ci et la
suivante. On admet généralement que les distanoesalculées en milles gaulois de 2,22 km, ce qui,
entre les localités contrdlables ou la détermimatie fait pas de doute, correspond la plupart ohpse
exactement.

Entre les voies et les localités, le dessinateauanoyen de lignes bleues sinueuses et plus épaiss
inséré des cours d’eau, parfois nommément désigressmonts et chaines de montagnes sont tres
schématiquement dessinés. Les mers sont plusdaxildistinguer, ne serait-ce qu'a cause de leur
couleur. Le dessinateur a, jusqu’a un certain peiffiéctivement tenté de rendre le paysage, méme si
c'est tres sommairement et trés loin de la réaflid. distingue bien la botte italienne. La France
également, méme si elle est de guingois. La cotiAfleque est également représentée, avec dessous
sa bande nord contr6lée par les Romains. La Méditée est également comprimée en une étroite
bande. Ce sont toutefois les voies qui dominentskenble. Dés le premier coup d'ceil, on voit
gu’elles constituent I'élément essentiel de la €alhle dessinateur s’est donc assigné comme but
premier de réaliser une carte routiere schématiuichie de quelques données géographiques. La
Table était vraisemblablement aussi congue commecarte d’'état major militaire, ce qui tombe en
fait sous le sens, I'occupation romaine de I'Eurgpeidentale étant par définition militaire. Cela
appelle l'attention sur un autre point. Il est mallement tout & fait impensable que les armées
romaines, constituées de quelque 40 légions opégraribut dans le monde entier, aient pu se
contenter d’'une seule carte. Il a donc di existegnand nombre de cartes du genre de la Table de
Peutinger, ce qui rend encore plus miraculeux $afthqui nous a conservé cette seule carte. duest
reste évident qu'un seul dessinateur ou géograyuitez-le bien, vers la fin de I'empire romain, pia
avoir en téte et encore moins improviser ces millsle données avec des distances généralement tres
précises. Il a donc di disposer d’autres carteérgéas ou partielles. Cela explique aussi pourguoi
donne encore du nord de la France une image imeégeat romaine, alors qu’a I'époque de la carte
'empire était déja sérieusement en train de steffrSes contrées entre la Loire et le Renus (Esca
n’étaient plus totalement romaines.

Un ordre de succession géographique correct.

Méme si la Table de Peutinger est loin d’étre uaréecpurement géographique, elle comporte pourtant
beaucoup d’'éléments pour indiquer et définir dggorés. On y trouve un certain nombre de noms de
tribus. Dans la partie qui nous occupe, il s’ags &erviges (lire Nerviges) dans les parages dasei
des Treveri dans les environs de Tréves, des Medi@ndans le voisinage de Metz, des Nitiobroges,
tribu du département du Lot-et-Garonne, situéatdetdre Reims et Troyes, des Bituriges de Bourges,
également situés a tort a cété de Besancgon.

Il est toutefois plus important que la Table detPPger mentionne également les provinces de Gaule :
AQUITANIA, GALLIA COMATA au sud, LUGDUNENSIS au cere et BELGICA au nord qu’elle
étend de Boulogne a Avenches en Suisse. Ces régitmses représente dans I'ordre de succession
géographique correct du sud au nord. Il est méaggpént qu’elle mentionne en BELGICA plus de
localités et de voies qu'en LUGDUNENSIS, bien qudit pratiguement sr que dans ce dernier
territoire romanisé bien plus t6t, la densité deyation ait été plus importante que I'image qu’en
donne la Table de Peutinger. Autrement dit, poBELGICA, le dessinateur a disposé d’'une carte
plus détaillée que pour les autres parties.

Au-dessus de I'ensemble on trouve la grande insenipFRANCIA, ce qui constitue primo une
preuve supplémentaire que la Table de PeutingerdiatVe siécle, car ¢a n'est qu’alors que ce nom
est apparu, et indique secundo que tout ce quiosed dessous doit étre considéré comme étant la
France.

Le dernier et plus septentrional nom de région, RAIR, se lit entre le Renus (Escaut) et le Patabus,
la Béthune francaise qui se jette dans la mer Pp{eie Compte tenu de cette exactitude de la
succession géographique, il est impossible d’adenetie le dessinateur de la Table, a partir d’'une
ligne Boulogne-Bavay située sous la Patavia, ssatelain au centre des Pays-Bas omettant ainsi une
surface d’'un bon 300 KmOn ne peut imputer une telle négligence & unimEssir qui dans
I'ensemble de la carte se montre étonnamment feabteut en matiére de succession géographique.
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Les erreurs de la Table de Peutinger.

La Table comporte des erreurs, c’est clair. S'if sh avait pas cela tiendrait du miracle. Certains
noms de localités sont mal orthographiés ; il yea distances qui ne collent pas, le cours degewiée
est parfois approximatif.

Sans déclarer saint et infaillible le premier destgur, on peut de toutes fagons avancer que peplu
de erreurs sont imputables au copiste. Une mesme lecture ou un rendu rapides des nombres
(romains) se préte déja facilement a des erreurgyiil est universellement connu que les hombres
sont I'élément le plus vulnérable des manuscrigsplupart des erreurs sont toutefois faciles arezpé
et a percer. Méme s’agissant des prétendues déstammneées, celles-ci ne doivent pas toujours étre
taxées d’erreurs et on peut leur trouver une axpdication. Tout compte fait, il convient de loder
travail du copiste. En comparaison avec d’'autr@éesode manuscrits et de chroniques qui fourmillent
parfois de fautes, le travail se distingue comrma tles meilleurs. Comme l'original n’existe plus, i
est stérile de discuter s'il fait attribuer uneeesrau premier dessinateur ou au copiste. Le eopist

n'a presque certainement rien négligé a peut-éam &jouté. Certains commentateurs soulignent par
exemple que les cours d'eau, insérés en épaigpesslbleues sinueuses entre les voies et localités
finement dessinées, jurent en fait quelque peu Eveeste de la Table et ont peut-étre été ajqaés

le copiste (ou du moins par un autre que le dessingle ce segment) afin d’améliorer le rendu. Cela
expliquerait aussi pourquoi les cours d'eau sonfaégrencore plus schématiques que les voies. Mais
comme ceci n’est qu’une question de godt et d’apatién, on ne peut en aucune maniére en faire un
argument. Il en irait tout autrement si le copatait ici ou la employé des noms du XKiecle. On
pourrait dire a bon droit qu'il a procédé a desutgpen I'occurrence a des modifications ou a des
interprétations. Mais on ne peut nulle part le aign ce qui constitue une confirmation
supplémentaire gu’il a copié fidélement en s’abmtée toute interprétation personnelle.

Des voies droites sur la Table de Peutinger ?

Les voies entre les localités sont dessinées ardigtrictement droites, ce qui ne peut certainemen
pas reproduire la réalité. Sur ce point, regnamtost chez les historiens et archéologues francais
trois grandes méprises.

La premiére méprise est qu'ils supposent que tdasegoies de la Table de Peutinger seraient I'eauvr
des Romains, ce qu’infirme déja I'évidence queGesilois et les Germains, bien avant I'occupation
romaine, disposaient déja de routes, fussent-pas-étre primitives. Nous ne devons naturellement
pas nous laisser imposer par des auteurs comme [Gééa que ces « barbares » vivaient a I'état de
nature. Certes les Romains ont frayé de nouvetiessycar leur stratégie exigeait de disposer &erri
leur extréme ligne de front d’'une bonne route aubsite que possible, adaptée aux rapides
mouvements de troupes et au ravitaillement destg@stes. lls situaient en outre toujours leurgsoi
stratégiques sur les hauteurs, et cela certainedagst un territoire non encore soumis ou récemment
soumis, parce qu’ils ne voulaient pas courir lgues dans des vallées ou des chemins creux, de
tomber dans une embuscade. Evidemment, commedsw®hstructeurs de routes de tous les temps,
ils rencontraient des obstacles insurmontablesu@ngne pouvait que contourner si bien que leurs
voies n’étaient certainement pas aussi parfaitedayiiable de Peutinger les représente.

La seconde méprise est qu'ils ont de la peine aettcamune voie romaine si elle n'est pas établie
archéologiqguement de a a z. Surtout en secteuramsgression, lequel en France et en Flandre
s’enfoncait loin dans le pays, beaucoup de voiesdRoes ou éventuellement gauloises ou germaines
ont été détruites ou enfouies sous les alluvionsgsanondations.Ndtr. : cf. les cartes p. 107-108)

Une autre particularité est encore plus digne dergue. SiI'on admet, ce qui est généralementtexac
bien que cela ne vaille pas pour toute la Tabl®eatinger mais bien pour la Gaule, que la carte se
conforme assez bien a notre orientation normaldesoord (sur d’autres parties de la carte on eelev
nettement I'orientation sur I'ouest), les voies@leule semblent aller de I'ouest a I'est, ce qupeet
naturellement avoir été le cas. On peut le contr@gidement et définitivement en suivant la vaié g
va de Tervanna (Thérouanne) a Sammarobriva (Amieng)la Table, elle a un cours ouest-est, alors
gu’en réalité elle va exactement du nord au sudpé@ut signaler des dizaines de cas de ce genre.
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C’est aussi pour cela que jai dessiné des canesegrésentent les voies conformément a la réalité
géographique. On ne rencontre presque jamais deidentique a sa représentation par la Table de
Peutinger. Une ressemblance superficielle entre parée de la Table et une contrée supposée,
considérée par exemple aux Pays-Bas comme « laegredéfinitive de I'interprétation, ne peut donc
en aucun cas établir I'identification d’une locélit.es deux voies de la Patavia se déroulent igea |
droite parfaite » de la cbte a I'arriere-pays, lgiquent ensuite « sinuant bellement vers 'estimla

rive gauche du Renus (Escaut). Cela semblait codifaitement aux Pays-Bas et en Allemagne. Mais
gu'on les représente conformément a la géograpiigtable, on s’apercoit aussitdt qu’elles
zigzaguent a travers la contrée.

La troisieme méprise est que certains accolent to@vite et bien trop inconsidérément I'étiquette
«erroné » ou «incomplet » a la Table de Peutjngerqui est encore plus le lot de I'ltinéraire
d’Antonin. Ces reproches sont d’autant plus a eejqu’on les applique a des sources historiques mal
comprises ou carrément comprises de travers. L& Tad Peutinger ne pouvait étre complete, le
dessinateur ne disposant pas d’un institut géogyaphll est évident en outre qu'il ne voulait gae
complet. Son objectif est clair: établir une cagkes principales liaisons, disons une carte des
Nationales, si bien gu’il a sauté des centainesewdes milliers de transversales, parce qu'il éaibe

part impossible de les porter toutes sur une seatie qui fat encore lisible et que d’autre part, a
'emplacement des prétendues «lacunes », il ytgdais gqu'assez d’indications sous forme de
milliaires et de panneaux de signalisation. Leqipe de la carte saute trés clairement aux yeestet
facile a repérer. En effet, & I'exception de quefyuocalités, qui étaient du reste d’'importants
carrefours comme Boulogne, Amiens, Noyon et Retm#es les localités ne sont desservies que par
une seule voie a lI'entrée et une seule a la sdttiest évident que cela ne peut correspondre a la
réalité, vu que presque toutes les localités derle disposent de liaisons dans toutes les direti
C’est a juste titre qu’on parle d’'un « trou perdguand on découvre un lieudit au bout d’un sen8er.
'on veut qualifier cela d'« erreurs » ou de « ¢cEXEs », qu'on prenne bien conscience qu’on veut
imposer a la Table les normes des Cartes Michelnméme remarque vaut pour les prétendues
omissions de localités « importantes ». Lequel tdeenous s’arrogerait le droit de décider quelles
localités étaient importantes pour un géographeaioran vue de donner une image générale d’'une
contrée donnée ? Exemple : le célébre carrefoutotieux, a 26 km au sud-est de Boulogne, célebre
comme carrefour de voies romaines et égalemenifi@ude ce fait d’'« étoile routiere », on le chezch
en vain sur la Table de Peutinger ou dans I'ltimérd’Antonin. Au premier abord, on serait tenté de
penser qu'un tel carrefour aurait certainementiglirér sur la Table de Peutinger. Aussi s’agitel d
percer les principes de la Table de Peutinger eideovouloir lui imposer nos exigences.

Ma méthode de recherche.

Comme les voies sont la substance méme de la TabReutinger, je les saisies une par une par la
téte, je les ai sorties de la Table, je les aida#siner aussi fidélement que possible et j'daiaune
carte moderne conforme a la géographie actuellee Gacon de faire me semblait une exigence
premiére et absolue, vu que ce n'est qu’aprés éterdination certaine des localités qui ponctuest |
voies qu’'on peut passer a la reconstitution dest@autontrée qu’elles sillonnent. Auparavant, aouté

de mes travaux, je m'y suis mal pris avec les vetepai également cafouillé ici ou la, d'une part
parce qu'il était difficile d’aller & contre-courad’interprétations erronées mais bien ancréesita
part parce que je ne disposais que de cartes aupldEs. Mais I'Institut Géographique National de
France (I.G.N. France) ayant publié depuis quelquemées ses magnifiques « Cartes
Topographiques » et ses « Cartes Touristiquesfigotent méme les plus petits détails, je disposais
désormais d’'une meilleure base pour mes recherches.

J'ai tout simplement — car toute étude est simple iois la bonne méthode découverte —, a partir
d’'une localité, tracé sur la carte un cercle ayamoir rayon la distance donnée par la Table de
Peutinger et jai ainsi « circulé », au sens étyygmue du terme, de localité en localité. Je suis
évidemment parti des localités dont la détermimativest mise en doute par personne, comme
Bononia (Boulogne), Durocortoro (Reims), ArgentoréStrasbourg), Nemetacum (Arras), Turnacum
(Tournai) et Camaraco (Cambrai), pour n’évoquer lg@geplus importantes. Dans nombre de cas, les
distances ne collant pas ou une interprétationeanei s’opposant, j'ai commencé de l'autre coté a
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« circuler », parvenant ainsi & une reconstructionvaincante ou du moins a la plus vraisemblable
possible. Je dois dire honnétement que je me desnpodrquoi personne avant moi n'a eu l'idée
d’appliquer cette méthode a la Table de Peutingerserait une bien lourde entreprise d’appliquer la
méthode a toute la Table — ce serait pourtant uegnifique tadche pour une équipe internationale —
mais pour un fragment de la Table comme le nort etord-est de la France, c’est parfaitement
faisable, bien que ce soit une corvée qui reqdiestmois. Mais on se gardait bien de s’y lancezepar
que cette simple méthode des cercles aurait auséw@lé que les interprétations allemande et
néerlandaise doivent étre balayées. En effet cet rjaére se fatiguer que de pécher quelques
toponymes de la Table de Peutinger pour les dépasarautre forme de procés quelque part (ou nulle
part), les distances fournies étant une donnée essantielle que les voies dessinées. Dés lomnqu’
les néglige ou qu'on les écarte comme hors de gropo bien qu'on les rejette trop légérement
comme erronées, ce que fait a grande échellerfiréation néerlandaise de la Table de Peutinger, o
oceuvre avec une source amputée de moitié. Un pemeaihun historien, lisant un texte historique,
ignorait un mot sur deux ! Cette méthode des cerm@légalement révélé que certaines interprétations
frangaises, toujours présentées comme assuréesntléire revues.

J'ai appliqué la méme méthode a I'ltinéraire d’Amtg lequel mentionne également les distances
entre les localités. Précisément par les divergeagec la Table de Peutinger, cette source confirme
au lieu de contredire ce que I'on a parfois adnap tégérement et sans réfléchir. Que cette méthode
je I'espere de tout cceur — puisse enfin faire tairealomnie, ventilée notamment par les sieur$. Pro
Dr. D. P. Blok et Dr. H. C. Camps, que je me suistenté « de piquer quelques noms de la Table ».
Ou un géographe historique doit-il chercher lesliees ailleurs que sur des cartes ? En tout éat d
cause, des cartes détaillées sont un matériadiphle que le pouce de ces mythomanes qui balancent
des toponymes de France et de Flandre francaiseutiaterritoire qui n’existait méme pas a I'époque
de ces toponymes et ou les prétendues « localisatime sont apparues que des siécles aprés. Leur
pouce n'est pas seulement démesuré en épaiss@st, également long de six & quatorze siécles.
Qu’on me permette de le dire clairement et crumpent I'information des profanes fourvoyés.

Les principes de la Table de Peutinger.

Nous ne devons provisoirement pas trop nous mettgel en téte au sujet des « principes » de la
Table de Peutinger et surtout éviter de les plaempremier, vu qu’'ils ne seront complétement
repérables qu'aprés la reconstitution des voiés @tesentation des contrées qui s’en dégage.

Celui qui continue a postuler que la « Pataviatsles Pays-bas et que « Noviomagus » désigne
Nimeégue, attelle primo la charrue avant les boenfadmettant d’'emblée ce qui doit étre prouvé, et
doit secundo continuer a défendre, avec I'énergig@bespoir, tous les mythes éculés, y compris la
ridicule fable de la Frisia en Hollande, réfutée plaus de 2500 preuves. Le total dépasse méme
largement les 3000 si nous y joignons les nomslaledFe frangaise transplantés au nord des Pays-Bas
et de I'Allemagne. Ce n’est que dans les conclisside la Table de Peutinger que je creuserai les
principes de la Table, parce que c'est seulememndsdp reconstitution des contrées que le moment
sera venu d’analyser ces principes et d’'indiquenroent ils ont été mis en ceuvre. Ce n'est qu’'ainsi
qgu’on peut tirer des conclusions a ce sujet, tontroe on ne peut tirer de these d’un texte histeriqu
gu’apres l'avoir compris.

Explication de la fagon de calculer.

La Table de Peutinger comporte des nombres quijuredit les distances entre deux localités situées
sur la méme voie et se faisant suite. Cela sigqifie ce nombre exprime la distance entre la premier
et la seconde localité. Dans les descriptions giviest j'ai gardé le méme systéme : le nombre qui
suit la localité donne donc la distance jusqu’'&ld@vante. En certains endroits de la Table ou se
pressent beaucoup de localités, il n'apparait pa@urs clairement quels nombres correspondent a
quelles localités, mais ces imprécisions se réablbeen lors de la reconstitution des voies. C'est
pourquoi je n'ai pas tenté de reconstituer d’'undestraite les voies entiéres de gauche a drgite ;

au contraire pris des troncons de voies allant &’lotalité connue & une autre localité connue.
L'objectif est également de prendre comme point digart et d'arrivée des localités dont

l'identification ne peut étre mise en doute. J’ahenencé en haut a gauche de la Table et je suis
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descendu progressivement, le méme procédé étantemaipour les parties suivantes de la Table.
J'en suis ainsi arrivé a un total de 23 voies, nenibrtuit sans autre signification, parce queddip
de la Table qui nous intéresse va de Boulogneasi®iurg et de Wervik a Paris.
Les nombres de la Table de Peutinger concernentriléss gaulois d’'une longueur de 2219,70
métres. Le mille gaulois vaut un mille romain emileJ’ai pris comme base de mes calculs 2,22 km
pour un mille gaulois, arrondissant ainsi légeremams le haut, ce qui compense 'abandon de la
décimale suivante et ne peut guere susciter d’'tibjecson impact sur le total étant négligeable. En
réalité les Romains appelaient cette mesure Lelig#e) mais, pour plus de commodité, je parle de
mille. Lors de la conversion des milles, jarrontbs décimales : a I'unité inférieure si la preraiér
décimale est inférieure a 5, a l'unité supérielirelle excéde 5. Cela importe peu pour les distance
vu gu'il est dénué de sens d’ergoter, s’agissantailes, sur cent métres de plus ou de moins. Aprées
les toponymes avec leur détermination, on trouxarglcolonnes :

1. les milles de la Table ;

2. leur conversion en kilométres ;

3. la distance a vol d’'oiseau entre les localibélquées ;

4. la divergence entre la distance a vol d'ois¢de kilométrage tiré des milles.

Les distances a vol d'oiseau, c’est-a-dire la ligineite entre deux localités, sont empruntées aux
« Cartes Touristiques » (édition verte) de [IngtitGéographique National de Paris (échelle
1:100.000), et doivent donc étre considérées coffimides. Celui qui veut suivre les voies dans le
détail peut aussi de contenter des (moins onére@zates Michelin, méme s’il lui manque ici et la
une petite localité. Il est frappant que les distsna vol d'oiseau correspondent souvent parfaiteme
ou presque parfaitement aux kilomeétres issus d®naersion de milles. On peut en conclure qu’'un
grand nombre de voies ou de trongons de voie dattefement eu un cours rectiligne entre deux
localités.

La quatrieme colonne contient les divergences. dinchacun peut déja les repérer a la différence
entre les deux nombres précédents, mais j'ai ajoeté& colonne pour ne rien dissimuler et pour
signaler immédiatement et clairement les divergenda nombre suivi d'un signe moins signifie que
la distance a vol d'oiseau est plus courte d’autpmt ce que postule la Table. Un nombre suivi du
signe plus comporte que la distance a vol d'oiseatl supérieure. Un déficit de la distance
orthodromique ne peut jamais, a moins d’étre ex@résusciter d’objection, vu que dans bien des cas
les voies ne reliaient pas les localités en ligadgitement droite, la voie étant pratiquementdatg
plus longue que la distance a vol d'oiseau. Un @ect appelle par contre une explication. Par
principe, je ne me résous que rarement a invoquedysgraphie ou une erreur de copie.

Convenons que nous n'irons pas chicaner pour wezgéince de quelques kilomeétres, car, ce faisant,
nous poserions a la Table de Peutinger, sourckevikd quelque 16 siecles, des exigences auxquelles
méme mainte carte moderne ne satisfait pas. Tasitefaand les déficits ou excédents deviennent
étranges et excessifs, et susceptibles alors dtaffeu de menacer les déterminations, le lect&ugre
droit d’attendre une explication qu’on he manque ¢e lui donner.

Bien des voies de la Table de Peutinger figureatedgent dans I'ltinéraire d’Antonin, parfois avec |
méme énumération de localités, parfois avec déérelifces, parfois méme avec d’autres localités sur
des voies qui sont manifestement les mémes quesaddl la Table de Peutinger. C’est pourquoi il est
particulierement instructif de comparer l'ltinéia la Table de Peutinger. Je n'attire pas toujours
I'attention la-dessus, parce que le lecteur petiteiment découvrir cela lui-méme, notamment par les
cartes des diverses voies qui figurent dans le 1buh cette publication.

L'lItinéraire d’Antonin décrit certaines voies damse direction opposée a la Table de Peutinger. J'ai
envisagé un temps de commencer, pour ces voiesiédue cdté que la Table de Peutinger, ce qui
pourrait se faire sans objection, mais jai finirparenoncer, afin de ne pas altérer I'ltinéraire
d’Antonin et de lui laisser dire ce qu'il dit. Lod® la consultation et de la comparaison de tebéss,

il faut toutefois faire trés attention aux distasceelles-ci étant également énumérées en sensenve
dans I'ltinéraire d’Antonin.
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CETTE TABULA, Trés Noble Sieur, nous ne vous l'epjgns pas mais nous vous la
renvoyons, car elle est eau de votre source. Vemvdyates copiée a notre ORTELIUS
(hélas récemment décédé a la grande affliction ldgses). Vous l'avez a grand soin
découverte et sauvée parmi les papiers de PEUTIN@&ERSsi n’est-ce que justice qu’elle
vous fasse retour. ORTELIUS lui-méme m’en a chgrgé avant sa mort. Du reste, ma
propre volonté et la vénération que j'ai pour vouigtimaient ce méme obijectif. Veuillez
donc accepter cette TABULA, naguere encore votapnété privee, rendue maintenant
publique pour tous. Et si vous étes reconnaissambtée cher disparu, je vous demande
d’agréer sa derniére ceuvre.

ANVERS, de notre imprimerie, aux Calendes de Déceri698.
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B. LES 23 VOIES DU NORD DE LA FRANCE
Apercu

Voie 1
De Lugduno (Leulinghen) via Carvone (Carvin) a dovagi (Noyon).

Voie 2
De Lugduno (Leulinghen) via Tablis (Etaples) a avagi (Noyon).

Voie 3
De Bononia (Boulogne) via Turnaco (Tournai) a B&manervio (Bavay).

Voie 4
De Castellum Menapiorum (Cassel) via Camaraco (QambBaca Conervio (Bavay) et
Augusta Veromanduorum (Saint-Quentin) a Augustastuneim (Soissons).

Voie 5
De Tervanna (Thérouanne) via Sammarobriva (Amiehgdugusta Suessonum (Soissons) a
Durocortoro (Reims).

Voie 6
De Bononia (Boulogne) via Adlullia (Halloy) & Sanmotariva (Amiens).

Voie 7
De Sammarobriva (Amiens) via Casaromago (Beaugali3)rocortoro (Reims).

Voie 8
De Bononia (Boulogne) via Ratumagus (Rouen) a @asago (Beauvais).

Voie 9
De Petrum Viaco (Saint-Pierre-es-Champs) via LufBairis) a Durocortoro (Reims).

Voie 10
De Brevoduro (Brionne-Saint-Denis) via Cenabo (@ni&) et Aquis Segeste (Sceaux-du-
Gatinais) a Eburobriga (Avrolles).

Voie 11
De Noviomagi (Noyon) via Colonia Traiana (Tressimgripina (Avesnes-sur-Helpe).

Voie 12
De Noviomagi (Noyon) via Atuaca (Athies) a Agrip{Aaesnes-sur-Helpe).

Voie 13
De Baca Conervio (Bavay) via Geminico Vico (Gomnegra Atuaca (Athies).

Voie 14
De Baca Conervio (Bavay) via Vironum (Vervins) ad@ortoro (Reims).



Voie 15
De Durocortoro (Reims) a Agripina (Avesnes-sur-téglp

Voie 16
D’Agripina (Avesnes-sur-Helpe) a Mogontiaco (Mallers).

Voie 17

D’Agripina (Avesnes-sur-Helpe) via Augusta Trevinor (Tréves) a Divoduri (Metz).

Voie 18
D’Augusta Trevirorum (Tréves) a Mogontiaco (Maifesis).

Voie 19
De Durocortoro (Reims) a Divoduri (Metz).

Voie 20
De Durocortoro (Reims) a Vesontine (Besancon).

Voie 21
De Caturices (Chennery) a Tullio (Tellancourt).

Voie 22
De Mogontiaco (Mainvillers) a Argentorate (Strasbgu

Voie 23
De Divoduri (Metz) a Argentorate (Strasbourg).

17

Note : Les nombres aprés un toponyme dans la gésarides Voies indiquent la distance

jusqu’a la localité suivante.
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Voie 1
De Lugduno (Leulinghen) & Noviomagi (Noyon).

milles km a vol d'oiseau divergence
Lugduno(Leulinghen) 2 4 4 0
Praetorium AgrippinadElinghen) 3 7 6 1+
Matilone (Le Mat) 5 11 6 5+
Albanianis(Alembon) 2 4 4 0
Nigropullo (Noires-Terres) 5 11 19 8 -
Lauri (Lumbres) 12 27 21 6 +
Fletione (Fléchin) 16 36 25 11 +
LevefandLaventie) 8 18 20 2—
Carvone(Carvin) 13 29 28 1+
Castra Herculig(Arleux) 8 18 86 68 —

Noviomagi(Noyon) - - - -
Note 1-1

Lugdunoest Leulinghen, a 2 km au nord-est de Marquisesi e Boulogne. Ailleurs la localité
s'appelle Lugdunum Batavorum. Avec Oppidum BatamofBéthune), elle était I'une des deux villes
principales des Bataves. Leulinghen se situe sur des bras (maintenant bien déchu) de la Slack,
fleuve jadis beaucoup plus large, qui se jette mf@snbleteuse dans I'Océan Atlantique, site
particulierement favorable mais également sOr powr ville. L’évolution philologique de Lugdunum

a Leulinghen est parfaitement acceptable. Il contvi® remarquer qu’on n’a jamais réussi a localiser
Lugdunum Batavorum aux Pays-Bas. Les trouvaill&sa@vijk, ou I'on n’a exhumé que des vestiges
romains, n’'ont livré aucune trace de ville indigeBfes sont en outre bien trop réduites pour passe
pour une ville. On rencontrera tantét une preuves giéterminante que Leulinghen est a bon droit
identifié & Lugdunum. La localité suivante se saudgne distance de 4 km.

Pour Lugdunum, on peut aussi prendre en considératie autre localisation, qui mériterait méme a
quelques égards la préférence parce que le sitmaileur. A 4 km au nord-ouest de Guines, on
trouve le village double de Leulingue et de Basselingue. Leulingue se situe pres d’un vallon qui
formait une baie marine avant le colmatage de ta pér les dunes : les villages actuels se trouvent
une distance de quelque 2 km de I'ancienne coteleium. C’était un site révé pour un port car la
« Caput Germaniae » (Téte de la Germania), commeppelait Lugdunum, avait incontestablement
une fonction portuaire. La localité était aussi mmeilleur terminus de la Leulene, la voie de
Thérouanne a la cbte, connue jusque bien avantldameoyen age comme le grand itinéraire vers
I'Angleterre.

Praetorium Agrippinaeest Elinghen, & 5 km au nord-est de Marquise. Jetiglisation s’appuie
davantage sur les distances de part et d’autrsguiéétymologie. On peut envisager que Praetorium
Agrippinae se révéle finalement étre Marquise. &fmi$, en cas d’identification de Lugdunum avec
Leulingue et Basse-Leulingue, Praetorium Agrippirmmseut parfaitement avoir été Guines, cette
localité se situant a 4 km de la précédente. Um éiymologique entre les deux noms n’est pas
indispensable car Praetorium Agrippinae peut agtirle nom d’'un centre administratif romain qui
n'a pas conduit a un nom indigéne, les autochtoeelkayant pas repris. C'est un facteur qui mérite
d’étre pris en considération. La localité suives#esitue a 7 km.

Matilone est Le Mat, hameau d’Hermelinghen, a 6 km d’ElamghLa localité suivante se situe a une
distance de 11 km.

Albanianisest Alembon, a une distance de 5 km d’Hardinghede & km de Le Mat, ce qui est exact.
Le nom présente une couleur plus locale car ilvéédie la pierre calcaire blanche depuis longtemps
extraite comme matériau de construction et qui igpan nombre d’endroits au flanc des collines. La
localité suivante se situe a une distance de 4idime dessinateur ou le copiste a vraisemblabigme
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inversé les deux distances, si bien qu'aprés Msilon aurait di avoir 2 milles ou 4 km et aprés
Albanianis 5 milles ou 11 km.

Nigropullo est Noires-Terres, un lieudit sous Ardres a 19 klembon, Noires-Terres est une
traduction littérale de Nigropullo. « Niger » sifjai noir ; « pullum », dérivé de (doux) poussin,
désigne la terre noire et douce qui apparait i@, ancienne tourbe, qui tranche avec les sols $launc
brun-clair des environs. Les fouilles ont révélé destiges gaulois et romains. La localité suivaete
situe a une distance de 11 km.

Lauri est Lumbres, a 11 km au sud-ouest de Saint-Onsed8tkm de Noires-Terres, si bien gu'ici la
Table n'est pas exacte. Au moyen age, Lumbres étaibre connue sous le nom de Laurentia. La
localité suivante se situe a une distance de 27 km.

Fletioneest Fléchin, a 14 km au sud-est de Fauquembeegweg1 km de Lumbres, ce que I'on peut
considérer comme exact. En effet, les voies n'astu suivre la ligne droite, mais ont di comporter
des courbes et des détours, si bien qu'une distmopemportante de la Table de Peutinger ne peut
étre invoquée comme un obstacle a une identificaiomoins que la divergence ne soit excessive et
gu’il faille trouver une autre solution. La loc@lisuivante se situe a une distance de 36 km.

Levefanoest Laventie, a 15 km au nord-est de Béthune2€t km de Fléchin. La localité suivante se
situe a une distance de 18 km.

Carvoneest Carvin, a 11 km au nord-est de Lens et a 2@&«raventie, divergence négligeable. La
localité suivante se situe a une distance de 29 km.

Castra Herculispourrait étre Caestre, a 9 km au sud-est de Casael5 km de Carvin.

Castra Herculis est également mentionné en 358 eofnme des stations que Julien fit établir pour le
transport de grain depuis I’Angleterre. Cette denpuve en tout cas que la localité se situais dan
nord de la France et non aux Pays-Bas, aussilvdet-60i que toute la voie y figurait également.
L'identification a Caestre ne me satisfait pas t@dait, non seulement parce que la distance jasqu’
Carvin ne coincide pas mais plus encore parceaueié de Carvin ferait alors un saut vers le nord
pour ne gagner Noyon qu’aprés, et surtout parcéd gst invraisemblable que les Romains aient
encore complétement contr6lé ce territoire septerl vers la fin du 1V siécle. Arleux me parait plus
acceptable, sa dérivation d’Herculis étant towityflausible ; la ville se situe a 24 km a I'e#rdas

et & 28 km de Carvin. La localité suivante se situme distance de 18 km.

Noviomagiest Noyon, a 100 km au nord de Paris et a 86 kwlalix. La distance de la Table est
donc trop courte de 68 km. On rencontre ce phéneraardifférents points de la Table, ou une grande
distance est exprimée par un nombre beaucoup &t pt sa fréquence oblige a lui trouver une
explication.

Le dessinateur voulait signifier qu'a quelque 18 #&Arleux, il fallait prendre une autre voie vers
Noyon, voie dont il fallait additionner les mill@sla distance totale. On avait en outre le choixeen
divers itinéraires, si bien gu'il n’était pas pddside mentionner la distance totale. Ce n'estaoasi
étrange qu'il parait au premier abord. Nos guidesvdyage ou nos guides de chemin de fer
comportent également nombre de ces lacunes, praree gu'il est impossible de tout porter sur un
schéma, secundo parce que nous savons commaeuttultifzser ces guides. Les Romains eux aussi ont
sans aucun doute su que la distance entre Arleddogdn était bien plus grande, mais ils savaient
également que ce total dépendait de l'itinéraireisthpour gagner Noyon, par exemple via Saint-
Quentin ou via Reims.

Dans ce cas précis, il apparait trés clairementlgu#essinateur de la table pensait a la distance
jusqu’a Cambrai, ce qui est l'itinéraire le plusd&nt vers Noyon. Cambrai se situe en outre a cette
distance exacte d'Arleux, alors que la distanc&@&m entre Cambrai et Noyon explique le déficit
apparent de celle d’Arleux a Noyon. Il ne faut dgas trop vite parler d'erreurs, cette sorte de
divergences étant susceptible d’une explicatiofefiament raisonnable.
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Le 1* principe de la Table de Peutinger.

On rencontre, la plupart du temps a I'extrémité il'iinéraire, mais parfois aussi au milieu, des

distances trop réduites par rapport a la réalité Table de Peutinger présente plusieurs fois des ca
comparables a celui qui précéde. Les distances ffinantes renvoient alors a une station

intermédiaire non mentionnée, ce que I'on peut dardupart des cas concrétiser, la distance avec
cette station intermédiaire supposée étant towitacbrrecte. Il tombe sous le sens que I'on pauvai
passer d'une « ligne » a l'autre sur la Table deuffeger, car dans la station intermédiaire supposée
on trouvait naturellement des milliaires, lesquglarsemant 'Empire romain tout entier, indiquaient

les différentes directions. A Cambrai, les voyageavaient le choix entre divers itinéraires pour

gagner Noyon, si bien que le dessinateur ne poingiuer la distance exacte depuis Arleux.

Note 1-2
La justesse de cette reconstitution est prouvéepdr6 faits suivants :

1. Les contrées traversées se situent sous le Reesidocalités de Lugdunum (Leulinghen) et de
Carvone (Carvin) établissent qu’elles s’étendensw@idu Renus. Pour tous les auteurs classiques, le
Renus est I'Escaut. Voir dans I'ouvraga Germania des Anciens n’était pas I'Allemagr{¢SBN :
978-2-9531219-6-4), premiere partieg Germania est la Flandre francaise chez Taaiteapitre 1,
Note 1-4, page 13 a 15. La contrée se situe exacteface a I'extrémité sud-est de I'Angleterre, ce
que divers auteurs classiques disent en propregserAussi cette contrée se situe-t-elle en Flandre
francaisé et non aux Pays-Bas.

2. Lugdunum (Leulinghen), Matilone (Le Mat), Albanis (Alembon), Nigropullo (Noires-Terres),
Lauri (Lumbres), Fletione (Fléchin), Levefano (Latie), Carvone (Carvin) et Noviomagus (Noyon)
sont des étymologies évidentes et assurées, endésrpielles on ne trouve aux Pays-Bas que des
localisations imaginées. Celui qui veut situer Alidais a Alphen, Fletione (qu’on lit également
Fectione ou méme Fictione !) a Vechten, Nigropadll@wammerdam ne pratiqgue pas I'étymologie
mais le phantasme, le comble étant qu'il tente ligper des toponymes de I'’époque romaine a des
localités de 10 a 14 siecles plus récentes !

3. Ces toponymes sont latins et non autochtones devra dans bien des cas admettre que les
Romains ont donné un nom latin & une localité igpréexistante qui portait un nom gaulois en
territoire gaulois, germanique en territoire gerigaa. Ces deux données, nom gaulois ou germanique
et préexistence de la localité, sont inapplicablesPays-Bas.

4. La contrée de Patavia n’a rien de commun av@etawe néerlandaise. La Patavia s'étend jusqu’a
la mer, se situe face a I'Angleterre et, a en jymarl'image générale de la Table et par les qusqu
2500 localités qu’on y signale (Voes « histoires » & I'Histoire Tome |, pp. 201-235), a di étre
plusieurs fois plus vaste que la Betuwe.

5. On y compte 17 localités assez grandes et impkws pour figurer sur une carte de I'empire
romain. On n’a primo trouvé aucune localité en Beturien que quelques fermettes isolées ; il
n'existe secundo, dans I'ensemble des Pas-Bas, np&sequatre sites archéologiques romains

® Ndtr. : La Flandre francaise dont parle Delahasepdus vaste que ce qu'on entend par la de nas jen
France. Elle couvre I'ancien comté de Flandre eluindonc I'Artois et le Boulonnais, ainsi qu’unarpe du
Hainaut : on s’en rendra compte en consultant étes. Il convient de faire remarquer que le Lintgeois
Delahaye ignorait tout d’un certain irrédentisnanfand, d’ailleurs peu partagé et complétement dépde nos
jours. Flandre francaise était pour lui une expogspurement géographique.

® Ndtr. : Des « histoires » a I'Histoireest ma traduction dBe Ware Kijk op.., parue en 2009, dont voici les
numeéros ISBN : Tome |, 978-2-9531219-2-6, TomeéN8-2-9531219-3-3, Tome lll, 978-2-9531219-4-0. Ces
ouvrages sont a commander chez le traducteur.l&site : http://home.nordnet.fr/~jacfermaut.
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susceptibles de mériter le titre de ville. En dehde Nimégue, d’Utrecht et de Vechten, on ne peut
rien y déceler qui ressemble a une ville.

6. Aussi était-ce se moquer du monde d’établirien étymologique entre les noms de la Table de
Peutinger et de l'ltinéraire d’Antonin et des topomes néerlandais tous apparus de 6 a 10 siecles
apres. La premiere regle de base de la toponyrsieritjue est qu’on ne peut parler de continuité
toponymique que quand la continuité historiquepestaitement établie. Car s'il s’était réellemegt a

de localités néerlandaises, pourquoi les sourcerfgues n’en parlent-elles plus pendant dix sgcl
apres I'’époque romaine ? Il s’ensuit que la coiténlistorique brille par son absence et que vouloi
nous vendre malgré tout une continuité toponymigtain pur non-sens.

7. C'était véritablement une injure au bon sendues élémentaire de supposer qu’'apres I'abandon des
Pays-Bas par les Romains vers 250 apres Jésug;Chrigait de I'inondation de toutes les terres
basses, 17 localités de ces contrées inondées exeotre figuré, un siecle et demi aprés leur
submersion, sur la Table de Peutinger.

8. Juste sous les deux voies de la Patavia, @ohibnia (Boulogne). Impossible d’admettre que le
dessinateur de la table ait fait ici un saut desmla 300 km et qu'il ait pu placer a cette distance
Lugdunum, localité que I'archéologie n'a d’ailleyasnais retrouvée aux Pays-Bas.

9. Juste sous la Patavia, on trouve les localiééBallogne, Cassel, Wervik, Tournai, Escautpont et
Bavay, qui, au premier coup d’'ceil, jouxtent la R@aElles ne jouxtaient naturellement pas cette
contrée, elles s’y trouvaient. Et c’est ainsi quaisidécouvrons un deuxieme principe capital de la
Table de Peutinger : elle se contente de des®nrarriles a coté des autres des voies qui se stait en
entrecroisées. Ce n’est pas moi qui ai inventéroeipe, on peut le constater sur toute la Table,
méme apres un examen superficiel de la partie #eaiace qui nous occupe. Les localités francaises
susnommées forment en outre une ligne unique iripesssituer le long du Waal néerlandais.

Le 2° principe de la Table de Peutinger.

Les voies de la Table de Peutinger sont soigneustetiessinées les unes a c6té des autres, alors que
des les premieres voies abordées, il apparait tpsede sont croisées. Du reste, il saute d’'emhlge a
yeux que les voies de la table vont d’'ouest ercegjui ne peut représenter la réalité géographidue

y a des voies qui semblent aller d’'ouest en ess mai en réalité vont du nord au sud. Sur la carte
générale de toutes les voies, on s’en apercoitramigr coup d’ceil.

10. Le Patabus, cours d'eau qui délimite la Patavissud, n’est naturellement pas le Waal. Ni le
Waal, ni la Vahalis (Lys, Leie), comme on la nomererelation avec Noviomagus, ne sont jamais
désignés dans une source par 'hydronyme Patabsiagit ici de la Béthune qui prend sa source a
quelque 14 km au sud-est de Neufchatel-en-Brayegette dans I'Arques a 6 km au sud-est de
Dieppe. Le fait que la contrée qui s'étend jusqusdit appelée Batua, n’est pas seulement attasté p
le nom de la riviére mais aussi par divers teXxtasméme ligne représentant le cours d’eau s’appelle
plus & droite sur la Table Mosa (Meuse). Il n'eas possible de dire en quelques mots ce qu'il
convient de penser des cours d’eau de la Tableedgnger. Il vaut mieux en traiter aprés les voies,
parce que ce probléme s’éclaire par la localisatemlocalités.

11. Dans sa ermania», Tacite a fourni la preuve que les Pays-Baspaegissent dans aucun texte
romain, si ce n'est trés vaguement sous I'exprasgdie Agri Decumates » (Voir dans I'ouvrage
Germania des Anciens n'était pas I'Allemagn@SBN : 978-2-9531219-6-4), premiére partiey
Germania est la Flandre francaise chez Tacithapitre 29, Note 29-5, page 42-43). Aussi est-il
absurde d’'y appliquer une source de la fin de lieenppmain.

12. Sil'on additionne les distances de cette peeervoie, on obtient 74 milles ou 165 km, auxqilels
faut encore ajouter les 68 km qui manquent a ldeTapres Arleux, ce qui nous donne un total de 233
km. La distance qui sépare la cbte néerlandaid¢idégue est de 110 km, ce qui prouve une fois de
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plus que la voie n'y correspond ni en entier nipartie. Dans les théses néerlandaises, les distance
intermédiaires entre les localités admises, diptutdt imaginées, ne collent nulle part.

13. La Patavia, la Batua ou lle des Bataves dispatans les sources d’'une documentation comptant
plus de 2500 toponymes, tous repérables et désagnab Flandre francaise. Vddes « histoires » a
I'Histoire, Tome I, pp. 201-235. Supposons comme moyenngtatde 500 habitants par localité, la
Batua a donc eu du Vihu IX° siecle une population totale de 1.250.000 halsitéit et cela alors
gu’on n’a pas trouvé pour cette période de vestiligises de mention dans la Betuwe néerlandaise. Le
mythe des Bataves aux Pays-Bas, apparu al 3#¥tle, a eu pour conséquence qu’on ne voyait plus
les évidences les plus simples et les plus obtigaes quand on les évoquait, elles étaient bnonezhe
démenties tandis qu’on balayait impudemment deldketplus de deux mille toponymes de la Batua.

14. Au-dessus de Lugdunum (Leulinghen) figurentlgques inscriptions enchevétrées et difficiles a
lire du fait de quelques dégradations. Avec unatiention on déchiffre :

Haelu (sii)— Halisii (Halluin) ou Hellusii (Eleu-dit-Lauwetterés de Lens).

Cherustini— Cherusci de Chérisy.

Chamavi qui et Franci Chamavi de Camphin qui sont aussi des Franemmeétant du IVsiecle.
Aplivarii — il ne s’agit nullement d’une dysgraphie d’Am@siv, mais des habitants d’Haplincourt.

Ce sont des tribus germaniques que Tacite sittmalides Bataves. La Table de Peutinger les place a
juste titre au nord de la Patavia, ce qui nousriibume preuve supplémentaire et définitive que la
Patavia ne se trouvait pas aux Pays-Bas. Ou dasstétaient-elles donc établies au nord de la
Betuwe ?

15. On a objecté que Noviomagus ne peut pas étyeri\garce que cette ville est représentée au-
dessus des autres localités francaises, alordeselsitue en réalité au-dessous. Le dessinagelar d
Table a fourni une image schématique des voiesaepas visé a I'exactitude ou a la précision
géographique. On voit exactement le méme phénom@membre d’autres endroits de la Table : ainsi
Rouen est a la hauteur de Boulogne, ce qui est nuéimeénorme aberration ; Tournai, Escaupont et
Bavay se situent & la méme hauteur, alors qu'dité&as villes sont trés éloignées du nord au sud.
Tréves constitue une plus grande aberration ensot®n veut utiliser ce terme erroné : la villste
toute proche de Reims, mais sous Mainvillers easbvurg, alors que Tréves se situe trés au-dessus.
Ce critére est inapplicable a la Table de Peutirgeda longitude ouest de la Table semble corraate
premier abord (oui, seulement au premier aborth!)atitude nord ne I'est pratiquement nulle part.
Noyon se situe en effet « trop haut », si I'on v&akprimer ainsi, si toutefois on en fait Nimeglee,
ville se situe 300 km trop bas, mais les mythomanesilléres n’y prennent pas garde, eux qui ne
contr6lent méme pas en d’autres endroits de laeTaddIPeutinger si leur objection est fondée esegui
sabordent donc avec leur propre argument. L'olgacii quand méme eu son utilité. Elle permet en
effet de découvrir un principe suivant de la Tablene faut pas attendre de celle-ci des rapports
corrects entre longitude et latitude, car il estlént que le dessinateur n’a pas tenté de lesee@Qdia

lui aurait d’ailleurs été impossible, car il ne ghsait pas de cartes modernes. Cette constatation
négative ne peut évidemment servir de base a upemantation soutenant que Noviomagus est
Nimegue.

Sur la carte 4 (voir Tome Il de la présente pukilicg, je recherche dans le nord de la France les
exemples les plus marquants s'agissant du critéoaé « trop haut » ou « trop bas ». Comme je l'ai
fait pour tout, je reléve les localités placéeplies haut et le plus bas sur la Table : il s’agitsve haut

de Virovino (Wervik) et de Noviomagus (Noyon), ars le bas de Luteci (Paris) et d’Argentorate
(Strasbourg). Mais comme nous ne pouvons partitedseule localité pour en faire la ligne directrice
du rapport de latitude, j'y ajoute Augusta Veromamaim (Saint-Quentin), qui constitue a peu prés le
centre tant sur la Table que dans la réalité g@bigae. Wervik, Saint-Quentin et Paris servent de
ligne directrice a partir de laquelle je calculentden les autres localités se situent « trop haaui »

« trop bas ». Le résultat chiffré figure sur lateaat n’a plus besoin d’étre énuméré. En fait opew
méme pas parler de « trop haut » ou de « trop Hasdessinateur de la Table ne s’étant pas steicié
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moins du monde de ces proportions. Face a celRoden et de Strasbourg, I'« aberration » de Noyon
est négligeable.

Tout cela souligne une fois de plus de maniére vaang a quel point la Table de Peutinger est
schématique.

Le 3 principe de la Table de Peutinger.

Les deux principes précédents montrent a I'évidepten ne peut appliquer des normes de longitude

et de latitude a la Table de Peutinger. Des viljesont voisines qui en réalité sont distantes d'un

nombre considérable de kilometres. Certaines vilesituent au-dessus d'autres alors qu’en réalité

elles se trouvent trés au sud. C'est pourquoi ésiud de sens tout argument qui se réclame de la
longitude ou de la latitude pour asseoir une ceradétermination, ce critere n'ayant été en aucune

facon respecté par le dessinateur.

16. Les voies romaines autour de Tournehem sordiééts en détail a la Voie 33 (ltinéraire
d’Antonin), Note 33-7, parce que c’est la que leninérence apparait le mieux. Qu’on introduiseéci ¢
passage pour se faire d’ores et déja une idéedudiacé des voies dans ce coin de Flandre freecai

Conclusion.

Avec ces 16 preuves du tracé exact de la voie, n@wsns plus rien a dire des Pays-Bas. Il n’existe
pas de « Table de Peutinger des Pays-Bas ». Lebeai » raccordement avec la non moins
inexistante « Table de Peutinger d’Allemagne »olggldu Renus (qui est hélas I'Escaut !), les autres
voies de la Table de Peutinger et de I'ltinérait@ntbnin le démasquent. Chaque voie suivante
confirme de plus en plus clairement que seule dade figure sur la Table et qu’il est en méme temps
nécessaire de soumettre la Table de Peutinger déarassage complet vu que les mythomanes
continuent a tromper le public incompétent avec affismations qui ne sont plus tenables et sont
méme des milliers de fois contredites par les ssurc

Voie 2
De Lugduno (Leulinghen) via Tablis (Etaples) a avagi (Noyon).

milles km a vol d'oiseau divergence
Lugduno(Leulinghen) (4) 9) (8) (a+)
Foro Adriani (Hardinghen) 12 27 24 3+
Flenio (Elnes) 18 40 39 1+
Tablis (Etaples) 12 27 22 5+
Caspingio(Campigneulle) 18 40 52 12+
Grinnibus(Grincourt-lés-Pas) 6 13 15 2-
Ad DuodecimDouchy-lés-Ayette) 18 40 74 34+

Noviomagi(Noyon) - - - -
Note 2-1

Leulinghen voir Voie 1. Ici la carte ne donne pas de distgnequ’a la localité suivante. On aurait dQ
trouver 4 milles soit environ 9 km.

Foro Adriani est Hardinghen, & 8 km au sud-est de Marquis8d&na de Leulinghen. La localité tient
son nom de I'empereur Hadrianus (Hadrien), qui,sdes années 120 et 121 aprés Jésus-Christ
prépara, depuis Boulogne, une expédition rassemnldan grands détachements militaires, de
nombreux commercgants et ouvriers a destination’Alegleterre. En Angleterre, I'empereur fit
construire le célébre « Mur d’Hadrien », une soemuraille de Chine contre les barbares du nord.
Hardinghen se situe sur un plateau vaste et ébteérévé pour un grand camp militaire. On sait en
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outre qu’Hadrien développa et améliora le réseatiendes environs et qu’il aimait & donner son nom
a des castella ou a des localités fondées par lui.

L'empereur n'a jamais mis les pieds aux Pays-Bamn#&sburg, composante de la commune de
Voorburg, qu’on considere comme étant Forum Hadri@a recu ce nom qu’au XVfilsiécle quand

on y eut découvert des antiquités romaines. EH @Quést ainsi que travaillaient les archéologues
néerlandais, et c’est ainsi que les archéologuelacs’escriment avec une détermination inventée !
La localité suivante se situe a une distance da27

Flenio est Elnes, a 11 km au sud-ouest de Saint-Ome24keén d’Hardinghen. La localité suivante se
situe a une distance de 40 km.

Tablis est Etaples sur la Canche, a 10 km au nord-owebtahtreuil et & 39 km d’Elnes. La localité
suivante se situe a une distance de 27 km.

Caspingioest Campigneulle, & 20 km au sud de Montreuil2 km d’Etaples. La localité suivante se
situe a une distance de 40 km.

Grinnibus est Grincourt-lés-Pas, a 11 km au nord-est delBailet & 52 km de Campigneulle. La
localité suivante se situe a une distance de 13 km.

Ad Duodecimunest Douchy-les-Ayette, & 12 km au nord —ouesta@Bme et a 15 km de Grincourt-
les-Pas. La localité suivante se situe a une distde 40 km selon la Table. Or la distance effectiv
jusqu’a Noyon est de 74 km. C’est un nouvel exerdplgremier principe de la Table (voir a la Voie
1), a avoir que les distances ne renvoient pasuosija la localité suivante ou au terminus de la,vo
mais a une station intermédiaire non mentionngegréir de laquelle on pouvait atteindre la localité
terminale via une voie connue. En 'occurrenceajifdance aprés Douchy-lés-Ayette ne nous renvoie
pas directement a Noyon mais & Amiens, ou la distanlle parfaitement.

Noviomagiest Noyon, & 74 km de Douchy-lés-Ayette et a 6Qlkkmiens.

Note 2-2

La plupart des preuves avancées pour la Voie lnvalgalement pour celle-ci. L'addition des
distances entre les localités donne un total denii®@ ou de 196 km et, si I'on y ajoute la distance
sautée aprés Champigneulle on arrive a 230 km.dtargte entre la c6te hollandaise et Nimégue est
de 110 km, si bien qu’il manque aux Pays-Bas plusl@lible de I'espace nécessaire a caser la voie.
On n’a du reste jamais indiqgué aux Pays-Bas ntdpenymes ni les localisations de cette voie ; il
existe cbte a cbte une foule de suppositions, soatessi hasardeuses. Lugduno (Leulinghen), Foro
Adriani (Hardinghen), Grinnibus (Grincourt-leés-PasAd Duodecimum (Douchy-lés-Ayette) et
Noviomagi (Noyon) constituent des étymologies €elsiet sires. Le clou de cette voie est évidemment
Tablis, l'unique Tablis, qui n'existe qu'en un sexkemplaire et n‘apparait que rarement dans les
sources et qui était sans 'ombre d’un doute Etaplessi Byvanck, Bogaers, Van’EBechert et tous

les autres archéologues qui écrivent sur les Pags-®nains sautent-ils hardiment ce toponyme !

A ce propos, il faut se garder d’oublier la puldiica suivante : J.H.F. Bloemers et autre¥e«leden
Land. Archeologische opgravingen in Nederlan@Pays passé. Fouilles archéologiques aux Pays-Bas
—1981). Cet ouvrage passe systématiquement tlestesippositions qu’on ait jamais faites en rapport
avec cette voie inférieure. C'est tout a fait lagigcar les archéologues ne savent que faire tee cet
ville francaise. lls craignent a juste titre dadasurgir quelque part du sol une « table magiquela
trappe donc, conformément a la devise mille foptée des historiens. Certains ont du moins encore
’honnéteté de déclarer franchement qu’'il est priaent impossible d'appliquer cette voie de la
Table aux Pays-Bas, et gu’elle n'est nulle partveoie par des localisations archéologiques
susceptibles de passer pour une ville. Qu’on prelone bien conscience que les archéologues se sont
escrimés avec une demi-Table et qu’ils ont depangtemps concédé que I'autre moitié ne colle en
rien aux Pays-Bas et qu’elle ne concerne doncgzsaBdys-Bas.

" Ndtr. : Van Es était le directeur du R.O.B., Seevarchéologique national néerlandais.
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Le seul fait que tous les grimoires ne contienmeriine demi-démonstration, erronée de ce fait par
définition, le prouve déja.

Note 2-3

Les deux voies qui ménent de Lugduno (LeulinghenNaviomagus (Noyon) franchissent une
distance assez considérable pour laquelle on ndanaa du reste que quelques localités. Cela prouve
gue la Table de Peutinger n'est pas exhaustivie ;nel I'est pas dans la présentation des voies et
encore moins dans la mention des localités rivegin

Il faut en outre attirer I'attention sur un autedtfconnu. La stratégie des Romains comportaitisju’i
disposassent pratiguement partout de deux voieslglas, mesure indispensable a leurs yeux pour
pouvoir toujours se tirer d'affaire quand une veetrouvait coupée ou par un accident ou par une
catastrophe naturelle ou par une occupation ennemie

Comme cinquieme principe de la Table de Peutingespouvons avancer que ces voies paralleles
n'y figurent que rarement ou pas du tout, ce quidesreste trés facile & comprendre, parce qu’elles
étaient connues dans la région et sur place. Gelayae également pourquoi dans la description des
mémes voies, ou du moins de voies ayant les mé&meinus, il existe de si remarquable différences
entre la Table de Peutinger et I'ltinéraire d’Anton

Le & principe de la Table de Peutinger.

La carte des voies romaines connues du nord-owekt Brance montre que la Table de Peutinger ne
mentionne que des portions des voies, qu’elle sl dans un certain contexte, mais qu’'elle décrit
autrement que les autres sources. C'est ainsi queélebre « Via Regia » qui mene de Milan en
Angleterre est quasiment impossible a suivre sufdhle de Peutinger. L'ltinéraire d’Antonin par
contre (voir Voie 28) la mentionne en totalité.

Le 5 principe de la Table de Peutinger.

Les voies paralleles, élément quasiment indispdegdb la stratégie romaine, ne figurent pas sur la
Table de Peutinger. On pourrait y voir une contidin avec la conclusion que nous tirerons tant6t,
a savoir que la Table est une carte militaire, aurdoins fortement marquée par des considérations
militaires. Il n'y a toutefois pas de contradictiparce que la Table n'avait aucunement l'intentomn
représenter 'ensemble du réseau routier.

Le 6 principe de Table de Peutinger.

Des deux principes précédents en découle naturefieom suivant. La Table de Peutinger n'offre pas
un apercu complet du réseau routier, ce qui apgeaafjluand nous la comparerons a I'ltinéraire
d’Antonin, lequel, a partir de toponymes partiellarhidentiques, décrit de toutes autres voies. Cela
ressort en outre des résultats des fouilles arabgiques francaises qui ont mis au jour des voies et
d’importants carrefours qu’on chercherait en vaur $&a Table de Peutinger.

Note 2-4

Des deux voies romaines (Voies 1 et 2) situéespdéiment aux Pays-Bas, on n'a jamais trouvé la
moindre trace. |l y a quelques années, on a soaniietuwe a des fouilles assez poussées, le It et
mission étant de repérer les deux voies romaingsegjon les conceptions en vigueur, avaient egt eff
toutes deux traversé la Betuwe. A la stupéfactienatis, on ne rencontra nulle part de voie, ce qui
conduisit méme a une violente querelle lorsqu’opraeha aux étudiants de ne pas avoir fait
correctement leur travail. Au lieu d’ouvrir enfiasl yeux, ce résultat fut hativement escamoté et on
interdit & quiconque d’en parler. Cette querelktgiarfaitement inutile vu que des deux voieseentr
Noviomagus et Agrippina on n'a pas davantage trdawéoindre métre linéaire aux Pays-Bas et en
Allemagne. Tacite dit du reste qu’il n'existait gne seule voie menant aux « Agri Decumates ». Il
faudra la chercher le long de la Meuse, selon te#isemblance sur la rive orientale du fleuveash

du reste vain de la chercher, vu qu'elle a étécawee égale vraisemblance, détruite par les
transgressions qui ont rempli d’eau toute la valléda Meuse, le niveau n’ayant commencé a baisser
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que vers la fin du IX siécle. Aussi est-il tout a fait logiqgue que leypanosan (au-dessus de
Maastricht) n'ait commencé a apparaitre dans lesces qu'au X siecle, curieusement en tant
qu’exploration et mise en culture a partir de ReiSissteren en Sint Odiliénb&mgpnt des fondations
datant & peu prés de la méme époque, mais émdnargudre secteur.

Note 2-5

S’agissant de cette Voie 2, tout comme pour la Vbjeremarquez le phénoméne, que nous
rencontrerons tantét encore de dizaines de foescqa deux voies de la Table, joliment dessinées co
a cOte, se croisaient en réalité, ce qui nous fole principe de la Table de Peutinger, a savoir que
ce phénomeéne faisait partie du systeme choisil, géfait pas considéré par le dessinateur comme un
inconvénient vu que chacun était au courant, @bsuqu’il ne peut jamais étre invoqué comme
argument contre une détermination donnée. Nousnerantdt que la Table de Peutinger comporte
de ci de la de beaucoup plus grands « crochetgét@tirs encore.

Le 7 principe de Table de Peutinger.

Des voies qui sur la Table sont joliment dessir@esst-est et cote a cbte, se croisent. En dépit de
cette grossiére « entorse » (Si on veut I'appelasiq a la géographie effective, ce que le dessimat
voulait dire reste toutefois évident. Mais tout siuévidemment, on ne peut mésuser de cette
représentation schématique pour vouloir maintenire udétermination désormais intenable pour
d’autres raisons.

Conclusion.

Ces deux premiéres voies suffisent en fait déjadoaver que la prétendue « Table de Peutinger des
Pays-Bas » n’est qu’'un morceau de Flandre frangiisebé, un bébé échangé par erreur et déposé
dans le mauvais berceau a I'’époque ou la sciersterigiue était encore une maman juvénile et
inexpérimentée. Hélas Tacite, son parrain, étagédé depuis longtemps, si bien qu’il ne put
s'opposer a I'échange. Second malheur, le bébédutri et élevé aux biberons de mythomanes
comme les dégoiseurs post-humanistes et surtovindiancais de la cave du chanoine niméguois
Willem van Bercheh Et lorsque que le bambin fut devenu un robusteigaéerlandais, un fortiche
historique, personne ne put croire qu’il fit undpdt Aussi, regardez donc soigneusement la Table de
Peutinger, car elle est un étalage a limpide éaairou sont exposés tous les mythes de Pays-Bas :
FRISIA, TRAIECTUM, BATUA et NOVIOMAGUS. Par contré/ijk bij Duurstede n'y figure pas, ce
mythe du tardif XV siécle ne pouvant figurer sur une carte du IV

Voie 3
De Bononia (Boulogne) via Turnaco (Tournai) a B&mmnervio (Bavay).

milles km a vol d'oiseau divergence
Bononia(Boulogne) 24 53 63 10-
Castellum MenapiorurfCassel) 12 27 39 12-
Virovino (Wervik) 11 24 31 7-
Turnaco(Tournai) 12 27 23 4+
Pontes CaldigEscautpont) 10 22 21 1+

Baca ConervigBavay) - - - -

Note 3-1

8 Ndtr. : A ne pas confondre avec le mont Saintdedint-Odiliénberg est un village néerlandaiaé&itans la
commune de Roerdalen, dans la province du Limbpéeglandais.

° Ndtr.: Je rappelle au lecteur que notre chanaioefesse ingénument qu'il a trouvé ce qu'il préte a
Charlemagne (742-814) dans ... Grégoire de Tours &@8-594 !!!). On voit ce qu’en vaut I'aune !
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Bononiaest Boulogne. Voir Note 3-3, ou I'on creuse lagjion des différents noms de Boulogne. La
localité suivante se situe a une distance de 53 km.

Castellum Menapiorurast Cassel, a 17 km au nord-est de Saint-Omeé&kén de Boulogne, si bien
que la Table comporte un déficit de 10 km, ce cipgobablement di & une faute de copie d’'un
chiffre (romain). La localité suivante se situerge ulistance de 27 km.

Virovino est Wervik, a 17 km au sud-ouest de Courtrai 80 &m de Cassel, si bien que la Table
comporte un déficit de quelque 12 km. Les deux lidsa de Cassel et de Wervik sont des
déterminations absolument sQres, ce qui prouvenqdéiicit de la Table ne peut jamais infirmer une
localisation acceptable ou slre pour d’autres naisG’e(t été un miracle que le dessinateur romh@in
la Table (et son copiste du XKBiécle !) ait connu précisément toutes les digtane 'ensemble de
I'empire romain. La majeure partie est du restend’@poustouflante exactitude. La localité suivaste
situe a une distance de 24 km.

Turnacoest Tournai, a 31 km de Wervik, si bien que lal@aomporte derechef un déficit de 7 km,
vraisemblablement imputable lui aussi & une faateapie d’'un chiffre romain. La localité suivanee s
situe a une distance de 27 km.

Pontes Caldiglire : Ponte Scaldis) est Escautpont, a 8 kmard-est de Valenciennes et a 23 km de
Tournai. « Scaldis » souligne une fois de plus lgsenoms de Renus (Escaut) et de Scaldis (Escaut)
étaient utilisés péle-méle, ce qu’'on peut déjaamrnchez Ptolémée {isiecle — cfDes « histoires » a
I'Histoire, Tome I, texte 42, page 42). La localité suivageitue a une distance de 22 km.

Baca Conerviqlire : Bacaco Nerviorum) est Bavay, a 20 km ad-sst de Valenciennes et a 21 km
d’Escautpont.

Note 3-2

Erreurs de copie d’'un seul chiffre.

Aprés Bononia on lit XXIlII (24) parce que la Talderit les nombres a la maniére romaine mais use
de minuscules. Le copiste a probablement sautéulrekiffre : on aurait di avoir XXVIIII (29). Idem
apres Virovino : on y trouve Xl (11) au lieu de X(¥4). Ces corrections effectuées, les distanoas so
plus satisfaisantes et les déficits disparaisdemts de l'interprétation de la Table, il ne fautspa
invoquer trop légérement une erreur d’écriture @ucdpie, mais comme Bononia (Boulogne) et
Virovino (Wervik) sont des déterminations établiesrreur est évidente dans les deux cas. Qu'on
considére que les Romains avaient besoin de leteasicoup plus nombreuses que nos chiffres
« arabes », par exemple 8, XXXVIII, pour le nomB& ce qui accroissait le risque de dyslexie ou de
dysgraphie.

Note 3-3

Au sujet de Boulogne, la Table de Peutinger diGesogiaco quod nunc Bononia », Gesogiacum qui
s'appelle maintenant Bononia. Gesogiacum est lpgotudu temps écrit Gessoriacum. Bien que ma
premiére tache ne soit pas de résoudre les probldmeette dualité de noms, je veux quand méme
risquer quelques suggestions. Il y a en fait tnaiss en jeu, vu qu’lcium ou Itium, ou qu'il se &fu

est toujours mentionné en étroite relation avecs@éacus ou Bononia. On peut difficilement percer
les problemes de Boulogne et des deux ports mer@odans les sources sans faire référence aux
transgressions qui ont entrainé dans le sectesu@uwe Boulogne de grandes variations de hauteur
d'eau et de ce fait, par définition, des bouleveesgts du paysage. Au cours du siécle avant I'ére
chrétienne, une grande transgression était en ,coneshausse du niveau de la mer submergeant des
vastes terres basses littorales, notamment la Bmsdennaise. Le niveau de la Liane était plus &lev
En fait, son embouchure formait une vaste baie maasappelée Helinium (on continuera encore
longtemps a appeler la Liane Helena) mentionnédegagiuteurs classiques en relation et en paralléle
avec le Flevum, la baie marine qui s’étendait, essds d’Audruicq, Watten et Saint-Omer, jusque
loin en Belgique.
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Boulogne a été fondée sur la hauteur, vu que sbartae étroite bordant les collines il n’y avais pa
'espace nécessaire a une ville et surtout a un @gau partirent ensuite les expéditions vers
I’Angleterre et qui devint la base de la ClassigaBinica jusqu’'a la fin de 'empire romain. Pous le
Romains, la Liane était, a c6té de la Loire et @eSkine, un des lieux d’embarquement et de
débarquement ; c’était méme le principal au northdsgallia. Il faut en effet veiller a tenir compie

fait que Boulogne et ses environs, bien que sitogspres du territoire germanique, étaient depuis
César aux mains de Romains et le sont toujourésqsr la suite. Aussi Tacite appelle-t-il cette

contrée « les confins de la Gallia ».

L'emplacement exact d’lcium est un probleme déjéuksdre qui a recu diverses localisations. Les
tenants d’lsques, a 6 km au sud-est de Boulogneaomton sens raison bien qu’ils ne sachent
vraisemblablement pas pourquoi. Elle ne dit naemsdnt rien, I'exclamation méprisante d'un
historien francais : « Mais la, attribuer un pdrtirsportant a I'« humble » Liane, est évidemment
impossible ». C’est la une objection inconsidértéeneoutre totalement erronée car la Liane n’ it

si « humble », c’était au contraire une vaste Iaégine, particulierement adaptée a I'établissement
d’'un port. Notre homme ne connait pas la stratigieade la contrée ; il n’a sans doute encore jamais
entendu parler de transgressions, en tout caa ip&s compris les énormes conséquences qu’elles ont
eues pour la géographie historique. La localisatiinium a Isques peut étre défendue par de
puissants arguments.

Le premierest que le toponyme Isques est parfaitement imgiesmt Icium.

Le secondjue la Liane était a I'époque beaucoup plus latggue son niveau était plus élevé, si bien
qu’il était possible d'y faire manceuvrer et virerlgbrd des bateaux.

Le troisiemegue c’était un emplacement révé au regard des wtmias si éloigné de I'Océan pour le
cas ou on avait a faire haler les bateaux par desrtes ou des chevaux vers la mer.

Le quatriemegue I'actuelle langue de terre du Portel et d’€autrexistait déja partiellement, du moins
sous forme de bancs de sable, si bien que le fisguéds était de surcroit protégé contre des assaut
directs des tempétes, lesquels étaient fortememiads tant par la distance de la mer que paelessb

de sable avant d’atteindre Isques.

Le cinquiemeque sur cette cbte, & marée haute, le marnaggjaits été considérable, une énorme
masse d’eau envahissant alors le fleuve si biedegugateaux pouvaient partir au jusant, étant cemm
automatiquement emportés par un tout aussi énoefhexrvers les eaux libres et n‘ayant qu'alors
besoin de voiles.

Le sixiemegue ce phénomeéne agissait aussi en sens inverex lamenant les bateaux au port en
dépit de vents contraires.

Le septiemgue la localité d’Audisque, située a 1 km plusatd qu’lsques mais au sud de la Liane
et qui présente la méme dérivation, prouve quedées rives de la Liane ont été utilisées comme
embarcadere, phénoméne du reste normal s’agissarpatt fluvial.

Le huitiemequ’il faut étre Hollandais pour s’aviser de toelag non que je veuille affirmer que les
Francais ignorent tout de la mer et de la navigatioais parce que le Hollandais, de par la natare d
son pays, est plus familier des possibilités dficdités d’'un ancien secteur de maremmes ou de
mollieres ainsi que de ports fluviaux comme AnvetsRotterdam. Je suppose que telle était la
situation a I'époque de César. Face au secteuradennmes au sud de Boulogne, Icium occupait une
position si prononcée et méme proéminente que @irél avant Jésus-Christ — 19 aprés) parle a
juste titre de Promontorium Icium.

César est le premier auteur a nous informer au dujéortus Itius, ou il prépara une expédition en
Angleterre (voir aussi Itium Flumen sur la Carte 1.974 dan®es « histoires » a I'Histoirdome I).
Mais avant d’aborder son récit, il faut d’abordaddir une énorme méprise. On admet en effet
généralement, les historiens francais aussi, qearGairait entrepris deux expéditions en Angleterre
la premiere en 55, la seconde en 54 avant Jésis:QPelle de 55 avant Jésus-Christ n’était tougefo
pas dirigée contre I’Angleterre mais contre la Bgeie De bello GallicolV, 22, 23). Si on lit les
textes en question dans cette optique, ils le diskirement, d’autant plus que, peu avant, César
rapporte que les Britanni (et ce sont alors sanaradoute les Bretons de Bretagne francgaise) avaien
a maintes reprises apporté de l'aide aux VenetNdemandie, aux Suessiones de Soissons et aux
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Bellovaci du Beauvaisis, et que les Britanni eetnatent d’intenses relations commerciales avec la
Gallia. Ici il est hors de question de songer antjketerre.

Le raid de César de 54 avant Jésus-Christ versritanBia (Grande-Bretagne) a été la premiere
expédition romaine en Angleterre, ce qui & mon sstsdéja suffisamment prouvé par le fait que
César ne fait pas la moindre référence a une temtantérieure de pousser jusqu’en Angletere (
bello Gallica V, 2, 3). Il fit préparer 600 bateaux légers nésnpar des marins a voile et des rameurs
et 28 « vaisseaux longs » et rassembla les battdaxiotte prés de Portus ltius (ibid. V, 1, 2,748).
César partit vers le soir avec 5 Iégions et autartavalerie. Il bénéficia d’abord d’une douceéds
sud-ouest mais vers minuit le vent tomba et, aunmitvit & sa gauche I'’Angleterre qu’il avait fiai
rater. Vers midi, la flotte atteignit la cbte. Puissez vite, apres quelques aventures (hors gegpro
ici), César revint en Gallia. On se demande qudefbut de cette expédition, vu que César ne sembl
aucunement avoir eu l'intention de conquérir oucdiper I'Angleterre et qu’il faudrait en outre
attendre encore un bon siecle avant que les Romaipsogrammassent la conquéte de I'Angleterre.
Divers historiens se sont posé la méme questiamaice supposant méme que ces textes ont été
interpolés et qu'on a ultérieurement ajouté desiden ou des portions de texte.

Puis le niveau de la mer a baissé, ce qui commanadin du siecle avant Jésus-Christ et eut pour
premier effet de faire baisser également le nivd@aua Liane. Parallélement, la langue de terre du
Portel prit de plus en plus de consistance. Casfue Drusus (Druse), gouverneur de la Gallidyligta
en 15 avant Jésus-Christ une base de la flotteineniBlorus Epitome Il, 30). Le texte dit en propres
termes qu'il fit relier par des ponts Bononia ets@wiacum. Cette base était en méme temps le
chantier et le dép6t de matériaux destinés a latagstion de plus de 50 fortins, commencée en 9
avant Jésus-Christ pour la protection d’une ligéfeisive a établir de Boulogne a Novesio (Feignies)
prés de Maubeuge. Certains textes font commenterlmme a I'Albis (Aa), qui n’était naturellement
pas I'Elbe allemande, laquelle se situe a 400 knBdelogne !, Albis qui est pourtant clairement
désignée comme point de départ de cette ligne.Haweit I'accent porta essentiellement sur le port
de Gessoriacus : on peut suivre cette évolutios tEssources qui cessent soudain de parler d’lcius
Au deuxiéme siécle, I'affaire était entendue. Ioéraire d’Antonin (I siecle) ne parle plus d’Icius et
ne nomme Boulogne que Gessoriacus, parce cettidomaait plus d'importance pour le trafic que la
luxueuse ville de résidence de Bononia.

Note 3-4

Il est clair que le tracé de cette voie ne longpa# les Voies 1 et 2, méme si c’est la représentat
simplifiée qu’en donne la Table de Peutinger :si évident qu’elle croise ces voies en différents
endroits. J'ai déja signalé ce phénoméne. Afinahelre visible le tracé exact de ces voies, je donne
apres la Voie 12 une carte récapitulative (voi€Ctte 19 du tome Il de la présente publication), qu
permet de voir que des voies dessinées cbte asedteoisaient dans la réalité. Il est encore plus
important que nous découvrions ici femincipe de la Table. Sur la Table, cette voiedestsinée trés

au sud des deux précédentes, alors qu'elle sets#tiuaéalité trés au nord, particularité que nous
rencontrerons tantdét encore des dizaines de fdisst@ine preuve déterminante qu’on ne peut
argumenter a partir du nord et du sud et qu'itest a fait erroné d'y voir une « preuve » en favee
Nimegue.

Le & principe de la Table de Peutinger.

Toutes les localités qui se situaient en fait atdrabautres localités ne sont pas dessinées audsud
celles-ci, mais il apparait ici que des voies aetiesituées en réalité au nord d’autres voies sont
dessinées au sud de celles-ci. Il serait excesgjfudlifier ceci d'« erreur », le schéma de la véiant
plus important pour le dessinateur que sa situati@acte dans le paysage. Son but n’était pas
d’établir une carte géographique ni une carte dygsge mais de fournir un schéma des voies.
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Voie 4
De Castellum Menapiorum (Cassel) via Camaraco (Gamba Baca Conervio (Bavay), et via
Augusta Veromanduorum (Saint-Quentin) a Augustastuneim (Soissons.

milles km a vol d’oiseau divergence
Castellum Menapiorur{Cassel) 14 31 24 7+
Tervanna(Thérouanne) 22 49 53 4-
NemetacdArras) 14 31 55 24-
Camaraco(Cambrai) 40 89 61 28+
HermomacunfHarmignies) 8 18 19 1-

Baca ConervigBavay) - - - -
Note 4-1
Castellum Menapiorurast Cassel. La localité suivante se situe a utiardie de 31 km.

Tervannaest Thérouanne, a 12 km au sud de Saint-OmeR4tkén de Cassel. La localité suivante se
situe a une distance de 49 km.

Nemetacest Arras, a 53 km de Thérouanne. La localitéasuier se situe a une distance de 31 km.

Camaracoest Cambrai, a 50 km de Tournai. Selon la Tablépdalité suivante se situe a 89 km, la
distance effective étant de 61 km. Le détour dd&8est assez important mais pas impossible si la
voie passait par une autre station non mentionnée.

Hermomacunest Harmignies, & 7 km au sud-est de Mons etlkarbde Cambrai. La localité suivante
se situe a une distance de 18 km.

Baca Conerviest Bavay, a 11 km a I'est de Valenciennes etkmif’Harmignies.
Note 4-2

Cette voie, dessinée en apparence droite et osestérrit & partir de Cassel vers Thérouanne une
grande courbe vers la gauche, alors gqu’elle oblguecalité a droite, croisant les voies précédente
phénomene déja signalé. Elle nous révele en mémastée 9 principe de la Table de Peutinger, a
savoir que le dessinateur de la Table ne recudstdevant de tels détours parce que chacun savait
bien que Thérouanne ne se situait pas sur unedigiie reliant Cassel a Arras.

Le & principe de la Table de Peutinger.

Des voies, dessinées parfaitement droites, appaesindiouest en est, font primo de grands détours,
comme ici par Thérouanne et se dirigent, aprés gued crochets, pile au sud. Comme la
détermination des toponymes ne souffre pas le methoute, nous devons accepter la justesse de la
voie, mais ne pas manquer de la situer correctend@nis notre reconstitution et surtout ne pas
négliger de remarquer un des principaux principes ld Table de Peutinger et de le proclamer
ouvertement. C'est a juste titre qu’'on a qualif€Table de Peutinger de source ardue. Aussi faut-il
s'efforcer d’en percer les principes.

Note 4-3

A Camaraco (Cambrai), la voie se divise comme:suit
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milles km a vol d’oiseau divergence
Camaraco(Cambrai) - - - -
Augusta Veromanduoru(aint-Quentin) 25 55 52 3+
Augusta Suessonuf8oissons) - - - -

Camaracoest Cambrai. Aprés cette ville, la Table ne memt@pas de distance.

Augusta Veromanduoruest Saint-Quentin, a 36 km de Cambrai. La localit’ante se situe a une
distance de 55 km.

Augusta Suessonuest Soissons, a 52 km de Saint-Quentin.

Le 1C principe de la Table de Peutinger.

Cette voie nous révele un principe suivant de ldldalequel comporte primo que la Table ne
mentionne que trés rarement des embranchemergs@do qu’elle s’éloigne beaucoup de la réalite,

vu que la voie de Cassel a Bavay obliqgue soudam \ers le sud et gu'il a naturellement existé
beaucoup plus d’embranchements et de liaisonsnrédraires que la Table ne signale pas.

Voie 5

De Tervanna (Thérouanne) via Sammarobriva (Amiesis)Augusta Suessonum (Soissons) a
Durocortoro (Reims).

milles km a vol d’oiseau divergence

Tervanna(Thérouanne) 22 49 53 4-
NemetacdArras) 13 29 28 1+
Teucera(Thiévres) 12 27 27 0
Sammarobrivg Amiens) 10 (31) 22 (69) 26 4-
SetuciqCaix) 10 22 20 2+
Rodium(Roye, Roiglise) 9 20 20 0
Lura (Pontoise-les-Noyon ou Couarcy) 16 36 33 3+
Augusta SuessonuiBoissons) 21 47 54 7-

Durocortoro (Reims) - - - -
Note 5-1

Tervannaest Thérouanne, a 12 km au sud de Saint-Omeiodadité suivante se situe a une distance
de 49 km.

Nemetacceest Arras, a 53 km de Thérouanne, le déficit &anuelque 4 km. La localité suivante se
situe a une distance de 29 km.

Teuceraest Thiévres, a 28 km au sud-ouest d’Arras. Lalltgcsuivante se situe a une distance de 27
km.

SammarobrivgappeléeéSamarobrivaglans I'ltinéraire d’Antonin, cfAmbianig est Amiens, a 27 km
de Thievres. La localité suivante se situe a ustadce de 22 ou de 69 km. La localité suivante
montre qu'il doit s’agir de 22 km, si bien que leemier nombre doit désigner quelque chose d’autre,
probablement la distance jusqu’a un carrefour i@y par exemple jusqu’a Pontoise qui se trouve a
65 km a vol d’'oiseau.
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Setucis appelé SEEVIAE sur la « Colonne de Tongeren ir @arte 10, Tome 1), est Caix, a 26 km
au sud-est d’Amiens. Le déficit de 4 km est néglide. La localité suivante se situe a une distdece
22 km.

Rodium est Roye ou Roiglise, a respectivement 20 et 17 aumnord-ouest de Noyon et a
respectivement 16 et 20 km de Caix, distances deepal’autre qui conviennent mieux a Roiglise
gu’a Roye. La localité suivante se situe a uneadis de 20 km.

Lura, appelé Isara (Oise) sur la « Colonne de Tongerest Pontoise (= pont sur I'Oise), a 4 km au
sud-est de Noyon et a 20 km de Roiglise. Il estserablablement préférable d’identifier Lura a
Couarcy, localité toute proche de Pontoise situgd'@utre rive de la riviere (voir Voie 9, Note19-

La localité suivante se situe a une distance da86

Augusta Suessonuest Soissons, a 33 km de Pontoise. La localitéasté se situe a une distance de
47 km.

Durocortoroest Reims, a 54 km de Soissons. Comme les deniedes déterminations sont s(res, le
déficit est une inexactitude de la Table.

Le 12 principe de la Table de Peutinger.

La voie 5, dessinée toute droite sur la Table, itlésr réalité une grande courbe, ce qui est entre-
temps devenu un principe familier de Table de Rgeti. S’ajoute ici le nouvel élément gu’elle se
croise elle-méme, phénoméne que nous rencontréaoidt encore un certain nombre de fois et qui
ne peut donc étre invoqué pour sauver par exertgitelution des deux voies supérieures aux Pays-
Bas.

Le 17 principe de la Table de Peutinger.

Il est certain que cette voie passait égalementNbayon et pourtant cette ville n'est pas mentionnée
ce qui nous fournit le principe suivant : un nonedais mentionné n’est pas répété, méme pas quand
il constitue une importante station ou un importaatrrefour dans une autre voie. La carte ne
comporte qu’'une exception a ce principe : dansMeies 22 et 23 Tabernis (Saverne) est mentionné
les deux fois. Ceci constitue aussi la grande iffée avec I'ltinéraire d’Antonin qui mentionne
guant & lui plusieurs fois un certain nombre de sata localités.

Voie 6

De Bononia (Boulogne) via Adlullia (Halloy) a Sanmotariva (Amiens).

milles km a vol d'oiseau divergence
Bolonia(Boulogne) 14 31 24 7+
Luttomagi(Lottinghen) 7 16 65 49-
Adlullia (Halloy) 11 24 22 2+
Duroico RegunfDomqueur) 14 31 29 2+

SammarobrivgAmiens) - - - -
Note 6-1
Bononiaest Boulogne. La localité suivante se situe adistance de 31 km.

Luttomagiest Lottinghen, a 24 km au sud-ouest de Saint-@tn&r24 km de Boulogne, ce qu’on peut
considérer comme exact. La localité suivante se situne distance de 16 km.
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Adlullia est Halloy, a 6 km & I'est de Doullens et & 65&nol d'oiseau de Lottinghen. Une erreur a
dd se glisser ici, I'aberration étant trop impotéamAprés Lottinghen, on lit 7 milles alors qu'ih e
fallait 27. La localité suivante se situe a uneatise de 24 km.

Duroico Regumest Domqueur, a 15 km au nord-est d’Abbeville &2akm d’'Halloy. La localité
suivante se situe a une distance de 31 km.

Sammarobrivaest Amiens, a 29 km de Domqueur.
Note 6-2

En France circule la coriace théorie que Luttomagenrait s'écrire Lintomagus. On ignore d’ou
provient cette idée erronée. L'ltinéraire d’Antonime mentionne pas la localité. Il s'agit
vraisemblablement d’'une dyslexie de la Table detiRger qu’'on s’est contenté de colporter sans
vérifier. Il est toutefois évident que Luttomagust & bonne lecture et Lottinghem la détermination
exacte. On cherchait ce Lintomagus dans les padigksCanche sans toutefois le situer précisément.
Avec ce point de départ erroné, le reste de la neipouvait que se fourvoyer. Aussi n’a-t-on jamais
trouvé Adlullia et Duroico Regum. Ici la méthodesdeercles (voir p. 12 & 13) m’a procuré la
détermination exacte.

Voie 7

De Sammarobriva (Amiens) via Casaromago (Beaugadyrocortoro (Reims).

milles km a vol d’oiseau divergence
SammarobrivgdAmiens) 15 33 55 22-
CasaromagdBeauvais) 22 49 45 4+
AugustomaguéSenlis) 16 36 35 1+
Fixtuinum(Vignely) 12 27 25 2+
Calagum(Chailly-en-Brie) 31 69 60 9+
Bibe (Baye) 22 49 48 1+

Durocortoro (Reims) - - - -
Note 7-1
Sammarobrivaest Amiens. La localité suivante se situe a us@adce de 33 km.

Casaromagdappelé Caesaromago par I'ltinéraire d’Antonist) Beauvais, a 55 km d’Amiens, ce qui
nous donne un déficit de 22 km. La localité suiess# situe a une distance de 49 km.

Augustomagusst Senlis, a 40 km au nord-est de Paris et ad8ekBeauvais. La localité suivante se
situe & une distance de 36 km.

Fixtuinumest Vignely, a 40 km a I'est de Paris et & 35 dnliS. La localité suivante se situe a une
distance de 27 km.

Calagumest Chalilly-en-Brie, a 55 km a I'est de Paris é&5akm de Senlis. La localité suivante se
situe a une distance de 69 km.

Bibe est Baye, a 25 km au sud-ouest d’'Epernay et an6@ek Chailly-en-Brie. La localité suivante se
situe a une distance de 49 km.

Durocortoroest Reims, a 48 km de Baye.
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Voie 8

De Bononia (Boulogne) via Ratumagus (Rouen) a @esago (Beauvais).

milles km a vol d’oiseau divergence
Bononia(Boulogne) 10 22 185 163-
Gravinum(Gonfreville) 10 22 22 0
Luliobona(Lillebonne) 18 40 39 1+
Brevoduro(Brionne-Saint-Denis) 20 44 40 4+
RatumagugRouen) 8 18 19 1-
RitumagugRadepont) 12 27 22 5+
Petrum ViacqSaint-Pierre-es-ChamiSs 15 33 26 7+
CasaromagdBeauvais) - - - -
Note 8-1

Bononiaest Boulogne. La localité suivante se situe adis&nce de 22 km, nombre qui ne peut étre
exact vu que la localité suivante se trouve a quelt5 km. On ne mentionne aucune localité sur ce
long trajet. Il faut sans doute admettre ici quZAKn au sud de Boulogne, probablement dans les
parages d’Etaples, il fallait emprunter une aumes\en direction du Havre et de Rouen. Plaide en
outre en faveur de cette solution le fait qu'aipa Gravinum la voie se trouve a nouveau dédete
localité en localité avec les distances exactes.

Gravinumest Gonfreville, 2 5 km a I'est du Havre. La latgakuivante se situe a une distance de 22
km.

Luliobonaest Lillebonne, a 30 km a I'est du Havre et a @2de Gondreville. La localité suivante se
situe a une distance de 40 km.

Brevoduroest Brionne-Saint-Denis, a 39 km au sud-est dedohne. La localité suivante se situe a
une distance de 44 km.

Ratumagusst Rouen, a 40 km de Brionne-Saint-Denis. Lalil@csuivante se situe a une distance de
18 km.

Ritumagusest Radepont, a 19 km au sud-est de Rouen. Lhtdosaivante se situe a une distance de
27 km.

Petrum Viacoest Saint-Pierre-es-Champs, a 26 km a 'ouesteditais et a 22 km de Radepont. La
localité suivante se situe a une distance de 33 km.

Casaromagast Beauvais, a 26 km de Saint-Pierre-es-Champs.
Le 13 principe de Table de Peutinger.

L'énorme et inexacte distance entre Boulogne étdalité suivante accuse un déficit de 163 km. J'ai
déja partiellement décrit ce phénoméne dans®lerncipe, mais parce qu'il prend ici une énorme

19 Ndtr. : L'original néerlandais écrit Saint-Pietés-Champs, commune introuvable avec cette ortpbegra
inusitée en francaislés signifie a cété deest comme il n’y a pas de localité appe@eamps on pourrait tout au
plus avoir Saint-Pierre-les-Champsll faut sans doute lireSaint-Pierre-es-Champscommune qui existe
effectivement dans le Beauvaisis. On ne peut de e tirer son chapeau aux Néerlandais Janugidscht a
Alex Laenen d’avoir si bien reproduit le manusdatnombre des fautes étant extrémement réduit.
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ampleur, il faut y revenir. Ce n’est pas un probé&msoluble. On peut d’ores et déja avancer qu'il
était connu des utilisateurs de la Table. Pour pagn termes de chemin de fer, on pouvait passer
d'une ligne a l'autre. La Table de Peutinger ne derpas la distance totale parce que chacun savait
qgu’il fallait ajouter les milles de l'autre routefia d’obtenir le total entre Boulogne et Rouen, snai
aussi que ce nombre dépendait du choix de I'autie.\Entre Boulogne et Gonfreville, il va de soi
gu’il n'a pas existé une unique voie droite et tamompue mais plusieurs possibilités. Plus qué tou
autre, ce principe montre a quel point la TableR#aitinger s’écarte de la réalité géographique.

Voie 9

De Petrum Viaco (Saint-Pierre-es-Champs) via LugBeiris) & Durocortoro (Reims).

milles km a vol d'oiseau divergence
Petrum ViacdSaint-Pierre-es-Champs) 15 33 50 17-
Brivivara (Pontoise-lés-Noyon) 15 33 30 3+
Luteci(Paris 17 38 42 4-
Metegio(Melun) 12 27 35 8-
Condate(Condé-Saint-Libaire) 14 31 29 2+
Riobe(Rebais) - - - -
sortie versAugustobongTroyes) (18) (40)
Calagum(Chailly-en-Brie) 31 69 60 9+
Bibe (Baye) 22 49 48 1+

Durocortoro (Reims) - - - -
Note 9-1

Petrum Viaccest Saint-Pierre-es-Champs, a 26 km a I'ouestedai@is. La localité suivante se situe
a une distance de 33 km.

Brisivara, également écriBrisivura, « pont sur I'Oise », est Pontoise-les-Noyon, a&k@0au nord-
ouest de Paris et a 50 km de Saint-Pierre-es-Chamapgui nous vaut un déficit de 17 km. Comme la
Table de Peutinger ne mentionne que trés rarengent fdis la méme localité, le noBrisivura rend
encore plus vraisemblable quelara de la Voie 5 doive étre compris comme étant Cgudra
localité suivante se situe a une distance de 33 km.

Luteciest Paris, a 30 km de Pontoise. La localité stévaa situe a une distance de 38 km.
Metegioest Melun, a 42 km au sud-est de Paris. La l@calitvante se situe a une distance de 27 km.

Condateest Condé-Saint-Libaire, a 8 km au sud-est de Kedaua 35 km de Melun. La localité
suivante se situe a une distance de 31 km.

Riobeest Rebais, a 28 km au sud-est de Meaux et a 29k8ondé-Saint-Libaire. On ne mentionne
pas de distance pour la localité suivante.

Calagumest Chailly-en-Brie, a 25 km au sud-est de Medux ) km de Rebais. La localité suivante
se situe a une distance de 69 km.

Bibe est Baye, a 25 km au sud-ouest d’Epernay et ar6@ek Chailly-en-Brie. La localité suivante se
situe a une distance de 49 km.

Durocortoroest Reims, & 48 km de Baye.
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Voie 10

De Brevoduro (Brionne-Saint-Denis) via Cenabo (@nig) et Aquis Segeste (Sceaux-du-Gatinais) a
Eburobriga (Avrolles).

milles km a vol d’oiseau divergence
Brevoduro(Brionne-Saint-Denis) 17 38 37 1+
Mediolano(Evreux) 12 27 26 1+
Condate(Condé-sur-Iton) 10 22 20 2+
Durocassio(Dreux) 63 140 118 22+
Subdinnun{Le Mans) 16 36 90 54-
Fines(Ingrandes-de-Touraine) 29 64 35 29+
CasarodundTours) 51 113 111 2+
Cenabo(Orléans 15 (47) 33 (104) 80 47-
Fines(Feins-en-Géatinais) 22 49 46 3+
Aquis SegestESceaux-du-Gatinais) 22 49 52 3-
Agetincum(Sens) 25 56 35 21+
Bandritum(Bonnard) 8 18 16 2+

AutessiagAuxerre) - - - -
Eburobriga(Avrolles) - - - -

Note 10-1

Brevoduroest Brionne-Saint-Denis, a 39 km au sud-est dedohne. La localité suivante se situe a
une distance de 38 km.

Mediolanoest Evreux, a 44 km au sud-est de Rouen et a 3dekBrionne-Saint-Denis. La localité
suivante se situe a une distance de 27 km.

Condateest Condé-sur-lton, a 26 km au sud-ouest d’Evrémaxlocalité suivante se situe a une
distance de 22 km.

Durocassioest Dreux, a 35 km au nord-ouest de Chartres2é&x lkm de Condé-sur-lton. La localité
suivante se situe a une distance de 140 km.

Subdinnunest Le Mans, a 118 km au sud-est de Dreux. Lditécaivante se situe a une distance de
36 km.

Fines est Ingrandes-de-Touraine, a 35 km au sud-oue3tdes et & 80 km du Mans. Icoranda ou
Igoranda® est un mot gaulois qui signifie « frontiére » g@ui&aut donc & Fines qui en est la traduction
latine. La localité suivante se situe a une distate 64 km.

Casaroduncest Tours, a 35 km d’Ingrandes-de-Touraine. Lalltie suivante se situe a une distance
de 113 km.

1 Ndtr. : Ingrandes (il y en 5 en France) procéde du topongaelois *Egoranda ou *Equoranda qui
correspondait souvent a la frontiere entre deuxplesugaulois (par exemple, entre les Namneétes st le
Andécaves dans le cas d'Ingrandes du Maine-etJLo@’est pourquoi on peut lui associer d'autres/ég de ce
toponyme : Aigurande, commune de l'Indre, Eygurarabenmune de la Correze, Eygurande-et-Gardedeuil,
commune de la Dordogne, Iguerande, commune dedliaeSet-Loire, Ingrannes, commune du Loiret, Yvrande
commune de I'Orne, ainsi que les toponymes dédudatin Fines, traduction gallo-romaine d*equatan par
exemple : Fain-lés-Moutiers, commune de la Céte,d®@ins-en-Gatinais, commune du Loiret, Fins, camen

de la Somme, Fismes, commune de la Marne. (Wila)édi
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Cenaboest Orléans, a 111 km de Tours. La localité suesaa situe a une distance de 33 ou 104 km.

Finesest Feins-en-Gatinais, a 16 km au nord-ouest da &ia 80 km d’'Orléans. La localité suivante
se situe a une distance de 49 km.

Aquis Segestest Sceaux-du-Gatinais, a 16 km au nord-ouest aletdvis et a 46 km de Feins-en-
Gatinais. La localité suivante se situe a une digtale 49 km.

Agetincumest Sens, a 100 km au sud-est de Paris et a 58ek@ceaux-du-Gatinais. La localité
suivante se situe a une distance de 56 km.

Bandritumest Bonnard, a 16 km au nord-ouest d’Auxerre 3 &m de Sens. La localité suivante se
situe a une distance de 18 km.

Autessioest Auxerre, a 16 km de Bonnard. Ici on ne mengopas de distance jusqu’'a la localité
suivante.

Eburobrigaest Avrolles, & 36 km au sud-est d’Auxerre.

Note 10-2

La voie présente quelques obscurités, notammene garon ne voit pas toujours clairement quelles
distances concernent quelles localités. Commdrgité de cette voie en sus et qu’en fait elle dart
cadre gue je me suis proposeé (jusqu’a Paris), ye pégliger les points obscurs au lieu d'essayer de
les résoudre avec des suppositions plus ou montRés.

Voie 11

De Noviomagi (Noyon) via Colonia Traiana (Tressirmgripina (Avesnes-sur-Helpe).

milles km a vol d'oiseau divergence

Noviomagi(Noyon) (40) (89) 114 25-
Arenatio(Antoing) 6 13 14 1-
Burginatio (Bourghelles) 5 11 7 4+
Colonia Traiana(Tressin) (20) (22) 13 9+
Veteribus(Visterie) 13 29 25 4+
Asciburgia(Haulchin) 14 31 34 3-
Novesio(Feignies) 16 36 22 14-

Agripina (Avesnes-sur-Helpe) - - - -

Note 11-1

Noviomagi(Noviomagus) est Noyon. Selon la Table, la loéaditivante se situe a 22 km. Toutefois,
les Voies 25 et 33 de I'ltinéraire d’Antonin momitequ’Arenatio (écrit Harenatio par I'ltinéraire
d’Antonin) et Burginatio n'étaient pas du tout pnes de Noyon mais se situaient prés de Colonia
Traiana (Tressin). Le dessinateur ou le copist®w bonnement inversé les distances, comme
I'ltinéraire d’Antonin le montrera bientot (voir \es 25 et 33), si bien que les 40 milles qui se
trouvent maintenant aprés Colonia Traiana devraiginte Noyon.

Ceci nous offre le 4principe : la Table n’est pas infaillible et déitre contrblée a partir d’autres
sources quand celles-ci sont disponibles.

Le 14 principe de la Table de Peutinger.

La Table de Peutinger n’est pas infaillible cargeemier dessinateur (et/ou le copiste) a commis des
erreurs démontrables. Celle que je cite ci-dessuit miéme étre qualifiée de grave car elle est en
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grande partie responsable de la conception néedisalerronée de la Table. Dans le cas présent,
I'erreur peut facilement étre démontrée au moyetiltieéraire d’Antonin.

Arenatioest Antoing, a 6 km au sud-est de Tournai et akbidle Noyon. La localité suivante se situe
a une distance de 13 km.

Burginatio est Bourghelles, a 15 km au sud-est de Lille B &m d’Antoing. La localité suivante se
situe a une distance de 11 km.

Colonia Traianaest Tressin, a 9 km au sud-est de Lille et a d&Bourghelles. Traianus (Trajan) fut
en 97 gouverneur de la Germania (celle de Taciés éntendu !), ou il avait peut-étre son siége a
Tressin. En tout cas, cette localité était une eferésidences préférées, aussi lui donna-t-iltde ti
honorifique d’'« Ulpia » qui était son gentilice. k@ponyme Tressin ne dérive pas de Traianus, mais
de « Legio Tricesima Ulpia », laquelle y stationmagtemps et, & en juger par I'ltinéraire d’Antonin
donna a la ville son nom officiel (voir ItinéraidAntonin, Voie 25). Traianus ne s’est jamais
préoccupé des régions de Nimegue et de Xanteriesidu'il est erroné d'y chercher une colonie
portant son nom et de coller quelqgues noms romstmsdes localités postérieures d’au moins 10
siecles : il faut au contraire reconstruire towtevbie de localité en localité avec les distantes.
distances sont en effet au moins aussi importajtedes toponymes.

La localité suivante se situe, compte tenu de teection proposée ci-dessus, a une distance den22 k

Veteribusest Visterie, a 3 km au nord-ouest d’Orchies &8 &m de Tressin. La localité suivante se
situe a une distance de 29 km.

Asciburgiaest Haulchin, a 8 km au sud de Valenciennes 8tlkar2de Visterie. La localité suivante se
situe a une distance de 31 km.

Novesioest Feignies, a 5 km au nord-ouest de Maubeuge3étkm d’Haulchin, ce qui est un déficit
négligeable. La localité suivante se situe a ustadce de 36 km.

Agripina est Avesnes-sur-Helpe, & 22 km de Feignies.
Le 15 principe de la Table de Peutinger.

Cette voie comporte 104 milles ou 231 km. La dcgtaantre Nimégue et Cologne est de 130 km, ce
qui montre irréfutablement que ce n’est pas la geesituait la voie et que Cologne et Nimégue sont
toutes deux des déterminations erronées. Les taanixnaturellement des données aussi essentielles
que les noms de localités et les distances inteaiméd, et ils ne peuvent étre sautés comme des
détails négligeables, ou étre mis en doute sansveedéfinitives. Mais, que voulez-vous ?, quand on
se focalise sur le point de départ et le terminusres d’'une voie et qu’on saute tout ce qui seveo
entre deux parce qu’on échoue lamentablement @uerson ne peut avoir la prétention de pratiquer
la géographie historique.

Note 11-2

La reconstitution correcte de cette voie donne a@upcau Soulévement des Bataves sa localisation
exacte et logique. Diverses localités qui la bordsant régulierement mentionnées dans les
campagnes et les batailles qui marquérent ce skemt. Il est clair maintenant que tout s’est dérou
dans les parages du pays des Bataves qui étastheiis.

Note 11-3

On lit de surcroit en grands caracteres au-dessustte voie FRANCIA. Ce qui se trouvait sous cette
voie, au sud de cette voie, appartenait a la Faarai IV° siécle, époque de la Table, ce nom ne peut
absolument pas s’appliquer aux contrées situéesr@lide Cologne et de Nimegue, du moins pour un
historien réaliste qui recherche dans les souraes duelle région les noms de Francs et de Francia
apparaissent pour la premiere fois.
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Le 16 principe de la Table de Peutinger.

On lit de surcroit en grands caractéres au-dessisette voie FRANCIA, ce qui prouve primo une
fois de plus que la Table de Peutinger date disi&cle, car ce n’est qu’alors qu’'apparait ce terrae
secundo signale que ce qui se situait sous ceite @® qui se situait au sud de cette voie, appaite

a la Francia. On lit un peu plus loin : BURCTURIF€l : Bructuri — de Broxeele et de Bruay), SUEVIA
(Courtraisis et environs) et ALAMANNIA (contrée coemgant & I'est de Lille et se prolongeant vers
le sud via I'Alsace). Tous ces noms en grands ¢aras doivent étre compris comme des titres,
identiques a ceux qu’on trouve dans nos atlas. @eeut dire gu’ils concernent ce qu’on trouve en-
dessous. Au R/siecle, il est impossible de placer le titre Fren@u-dessus de Nimegue et de
Cologne, en dépit des chiméres de Blok au sujdayes-Bas carolingiens. Dans ce contexte, il est
révélateur qu'il n'ose s’y risquer qu’au Vlkiécle, et le comble c’est naturellement qu'iltéede le
faire a partir d'une unique monnaie de Noyon gpiiésente comme étant de Nimégue.

Note 11-4

On a trouvé a Rome une inscription latine portamdm d’ULPIA NOVIOMAGUS. Le Musée Kam
de Nimégue expose fierement un moulage en plateete pierre, ce qui est symbolique de toute la
prétendue préhistoire de Nimegue : tout est moultmé est copie, tout est plagiat, tout est décor
d'opéra et tout est platre au lieu de marbre. ULRLAit le gentilice de Traianus (Trajan), qu'il
accorda a la Colonia Traiana. En stricte rigueutetimes, ce n’est pas la ville qui I'a obtenu etéo
mais la garnison qui y était casernée. Comme Tuaiagn sa qualité de gouverneur de la Germania,
n'a eu a faire qu'a la Germania et non au Noyonndligia Noviomagus ne peut concerner Noyon. Il
s’agit de Neumagen prés de Treves, ce qui manitestantention logique, & savoir qu'’il accorda ce
titre honorifigue aux deux villes fortes les pleptentrionales des Romains. Colonia Traiana (Tngssi
se situait en Germania Inferior, Noviomagus (Neusndgn Germania Superior, parallele qui prend
maintenant un relief particulier. C’est en effeajainus qui fortifia ici la frontiere nord de la Genia
romaine et la fixa définitivement. Elle resta inobée jusqu’a la fin de 'empire romain et c’'estsaus
précisément sur cette ligne que commenca le déelifempire en Europe occidentale.

Par comble de malheur, le «Bronnenboek van Nijm8gea plusieurs fois usurpé le nom de
Noviomagus (Neumagen) parce qu’aprés 1047, data destruction de la résidence carolingiénne

il ne voyait plus de possibilité de continuer &tie nom de Noviomagus (Noyon) a Nimegue. Cela
compléte le cycle des gaffes, et c’est d’autans pldicule qu'aprés 1125, date de la fondation de
Nimegue, ces textes appartiennent de toute évidemMéeumagen. Donc, la « Colonne de Traianus »
érigée il y a quelques décennies & Nimegue aloeslejditre d’'« Ulpia Noviomagus » commencait
déja a étre mis en doute, s’y dresse tout a flittaexactement comme la statue de Charlemagne sur
la place Charlemagne est une exhibition absurdenitersité de Nimégue a plus qu'amplement
prouvé gu’elle ne possede pas les régles de babétutte des sources historiques. Elle est en outre
assez stupide pour penser gu'elle puisse camqdledes statues son incapacité a fournir des pseuve
scientifiques fondées de ses prétentions ! C'digt ge I'argent qu’on y a gaspillé, mais c’est it

bien plus criante encore que le niveau des scidmstwique et archéologique qui tentent d’esbnoufe
le public avec des « preuves » de cet acabit etergrplus trouble encore au moyen de statues une
affaire déja difficile et complexe en soi. Quelfare sera capable de s’aviser gu'il s’agit de stwatle
papier qui fondent a la premiere averse de critlgs®rique venue ?

12 Ndtr. : Bronnenboek van Nijmegesignifie Livre des sources de Nimégu@est un invraisemblable grimoire,
orné de cartes surréalistes ou tout converge varedlie, qui accumule tri savant des textes, dégmipa
astucieux des citations, « oubli » de leur tradurctiuand elle pose probléme, le tout étant courgaméune
falsification pure et simple visant, a partir d'useule résidence de Charlemagne, a en faire deenchef
d'ceuvre de malhonnéteté intellectuelle connut tveisions au fil des aneries épinglées par Delghaymme
cet évéque prété a Nimegue (qui n'avait pas d'évéclet qui était ... Harduin de Noyon. Une des \@1si
portait méme le titre révélateur (comme le sonsts actes manqués) Beonnenlboek le r parasite mais
d’'une parfaite justesse en faisanMarécage des sourcés

13 Ndtr. : Cette résidence carolingienne revendiqpaeNimégue n'a bien sir jamais existé dans cétee Pour
une histoire novatrice et fouillée de la fondatarde I'évolution de Nimegue, se reportdraavéritable histoire
de Nimeguein Des « histoires » a I'Histoirepp. 269 a 331.
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Note 11-5
Sur la Table de Peutinger et dans l'ltinéraire d@kin, on trouve dans la région de notre étude, 7
localités portant le nom de Noviomagus (voir CaiteTome II) :

Noyon Voies 1, 2, 11, 12 et 28

Magpnivillers, Voie 15

Mandern Voie 18

Meix-devant-VirtonVoie 19
Laneuville-leés-LorquinVoies 22, 25, 27 et 35
NeumagenVoie 33

Lisieux Voie 47

Il s’en faut de beaucoup que ce soient la toudesomagus de France, ce nom ayant naturellement
évolué, parfois méme jusqu’a en devenir presquenregssable. Voici les principaux (la liste eshloi
d’étre exhaustive) :

Novion-Porciendépartement des Ardennes

Nijon, département de Haute-Marne
Saint-Paul-Trois-Chéateayxiépartement de la Dréme
Nyons département de la Dréme

Nouvion département de la Somme
Nouvion-sur-Meusedépartement des Ardennes
Noyen-sur-Sarthedépartement de la Sarthe
Nouvion-sur-Seinedépartement de Seine-et-Marne
Néoux département de la Creuse.

Si on y ajoutait des noms comme Novavilla (villauwelle) et Novientum (nouvelle localité), qui ont
exactement la méme signification, on arrive a quesdqcentaines.

Noviomagus est un mot gaulois dont les deux compesanovio (neuf) et magus (marché) sont
gauloises. On n'y trouve pas trace de latin bieforguit toujours considéré le nom comme une
latinisation de nom indigéne, ce qui est donc &ron

Noviomagus (Neumagen) pres de Treves est le Nogamée plus septentrional. Cette contrée était
originellement gauloise et ne fut jointe qu’aprda &ermania Superior. Aussi ce nom gaulois nla-t-i
pas pu exister & Nimégue a I'époque romaine et sneintore au cours du haut moyen age. L’étude
étymologique a révélé (vobes « histoires » a I'HistoireTome |, page 277 et 278) que la latinisation
du nom authentique de Neumaia en Noviomagus n’'apiquée que vers 1150, naturellement dans
une chancellerie royale, qui voulait faire savabhtfjon par la ville elle-méme ou ses habitants.

(Ndtr. : A ces pages Delahaye reproduit le plus ancien sceau de Nimégue (ci-
contre). La légende est on ne peut plus claire : Sigillum burgeriensium de
Numegen. Bien qu’elle soit en latin, elle ne comporte pas la latinisation en
Noviomagus mais le nom indigéne de la ville : Numegen)

Il va de soi que le nom de Noviomagus (Noyon) ai siéls évolutions, si bien qu’'on en rencontre
d'innombrables graphies dans les textes (B&is « histoires » a I'HistoireTome |, & partir de la page
106). Les Germains disaient et écrivaient souvamh&fja, parce que Noyon se situait tout prés de la
frontiére linguistique entre le germanique et lmao, mais aussi parce que I'élément germanique étai
trés représenté dans les organes gouvernementaoting@ns. Ce n’était d’ailleurs pas une loi
intangible que seuls les Germains utilisaient ce,nle chroniqueur de Moissac, trés au sud de la
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France, écrivant lui aussi Numaga. Puis le homuavabrmalement, si bien que Noyon était appelé
Noviomus dés le IXsiécle, nom qui finit par se franciser compléteh@nNoion ou Noyon, mais on
continue a rencontrer la forme Noviomagus jusgee bBivant dans le Xfikiecle. Le Dr. P.L. Leupen,
premier auteur du « Bronneboek van Nijmegen », autéj & ses bourdes historiques une gaffe
supplémentaire sur le plan toponymique en affirntprg Noviomagus désigne absolument Nimegue
et que Noyon n’était connu que sous le nom de Now& une évidente contre-vérité qu'il répéta
encore trois fois afin de sauver malgré tout s@rannenboek ». A en juger par la premiére édition
(1980) Blok a apporté la caution de son autorité aophisme.

Une chose plus importante encore leur a échappésadieux, a savoir qu’en France, lieu de naissance
du toponyme Noviomagus, ce nom a fortement évdiggie, d’'une maniére générale, il était apparu
dés le X siecle des formes purement francaises, non senteandoyon mais dans toutes les localités
anciennement appelées Noviomagus. Pour Nimégueditsettent sans sourciller que le nom de
Noviomagus y est resté, sans aucune évolution, nséime influence germanique, inchangé dad

XII€ siécle ! Si par un étonnant mais impossible hasarchom gaulois avait atterri a Nimegue, il
n'aurait pas tardé a étre germanisé. Il est vraimglia admis et qu’'on s’est escrimé un temps deec
forme Numaga, mais j'ai depuis longtemps réfuténitéfement ce sophisme {&aagstukken in de
Historische Geografie van Nederlan@», Tome 1, 1965, p. 7 et suivantes).

Note 11-6

Il va de soi que lors de I'occupation romaine dagsPBas vers 50 aprés Jésus-Christ, on a imposté de
noms romains ou gaulois, primo parce qu'aprésrimssgressions du siécle avant I'ere chrétienne,
c'était un territoire totalement inhabité et viergans population autochtone, donc également sans
toponymes indigénes. Secundo, il ressort maintetiarih Germania de Tacite que I'occupation des
Pays-Bas et d'une partie de I'Allemagne rhénanesaip totalement sur I'émigration de Gaulois et de
Romains qui s’étaient compromis dans la guerrdeceti devaient disparaitre en tant qu’indésirables.
A quoi s'ajoutait le départ de beaucoup de vétécansraints a chercher un autre emploi par suite du
dégraissage des légions ordonné par 'empereud€lau

Il est frappant en effet qu’on trouve si souverd gdierres votives ou funéraires comportant des noms
de localités romaines ou gauloises qui nous pademnétérans. Lorsqu’on trouve aux Pays-Bas ou en
Allemagne des inscriptions comportant des nomsodalités gaulois ou romains, cela ne prouve en
aucune facon que la localité se situait a 'emptear@ de la pierre, ce qui est clair comme le jaurp
chacun, mais n'empéche pas les archéologues dmwent s'escrimer avec ce sophisme. La pierre
d'un Morin des parages de Thérouanne, trouvée,zdeteien, a Nimegue, suffit a prouver
définitivement que cette fagon de faire est erroliéeexiste qu’un cas ou I'on connaisse le nomard’
établissement romain aux Pays-Bas : Albiobola pditecht. Il va de soi que c’est un nhom romain et
allochtone (gaulois) ayant une signification patigrement adaptée : Albis (blanc) et bolus (hagteu

le nom ayant pu étre donné a cause de la singulduiterrain mais aussi parce que les matériaux de
construction étaient blancs, matériaux qui n’étigers présents sur place mais devaient étre ingorté
Mais on tait anxieusement ce nom de I'Utrecht ramaparce qu'il ruine le mythe qui y situe
Traiectum.

Note 11-7

Avec cette voie de la Table de Peutinger, nous@rs dans une contrée ou je dois corriger nombre de
mes localisations et déterminations antérieureg. €@lui qui veut s’esclaffer ne se géne pas. Cela n
me pose pas probléme vu que (et c’est heureuxiigehiien le dire) je ne fais pas partie des histari

qui ressentent la correction d’'une thése antérieareme une douloureuse amputation personnelle.
Que voulez-vous ? |l est de fait, et je n'y puis geand-chose, que j’'en arrive coup sur coup auae

de plus en plus complete des mythes. Je ne puienue une seule fois en France sans découvrir
derechef de nouveaux détails que je n'avais paswyss compris auparavant. Tout cela m'a conduit
a m'aviser de la nécessité du présent ouvrage iatenant gu'’il est la, je comprends parfaitemerg qu
ce n'est que maintenant que j'accede au cceur dggemigistoriques.

1 Ndtr. : Ce trés remarquable ouvrage, que jai ifigatle livre du siécle quand je I'ai découvertt épuisé.
Mais Des « histoires » a I'Histoiren est une version fondamentalement revue emnferieaugmentée.
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Voie 12

De Noviomagi (Noyon) via Atuaca (Athies) a Agrip{Aaesnes-sur-Helpe).

milles km a vol d’oiseau divergence
Noviomagi(Noyon) 3 7 7 0
Cevelum(Chevilly) 22 49 57 8-
Blariaco (Berlancourt) 12 27 25 2+
Catualium(Chatillon-sur-Oise) 14 31 24 7+
Feresng(Fréniches) 16 36 28 8+
Atuaca(Athies) 16 36 38 2-
Cortovallio (Caullery) 12 27 26 1+
Juliaco (Jolimetz) 18 40 22 18+

Agripina (Avesnes-sur-Helpe) - - - -

Note 12-1

Noviomagiest Noyon. Cette voie ne commence pas par un éaossine crochet que la précédente,
mais va régulierement du sud au nord le long dealités nommées, si bien que les déterminations

apparaissent avec encore plus d’évidence. La téclivante se situe a une distance de 7 km.

Cevelum(et non Ceuclum pour pouvoir en faire Cuijk) ebedlly, a 7 km au nord-ouest de Noyon.
La localité suivante se situe a une distance da9

Blariaco est Berlancourt, & 26 km au nord-est de Laon5at km de Chevilly. La localité suivante se
situe a une distance de 27 km.

Catualiumest Chatillon-sur-Oise, a 11 km au sud-est det®aientin et a 25 km de Berlancourt. La
localité suivante se situe a une distance de 31 km.

Feresneest Fréniches, a 10 km au nord de Noyon et a 24d&nChéatillon-sur-Oise. La localité
suivante se situe a une distance de 36 km.

Atuacaest Athie¥’, a 9 km au sud-est de Péronne et a 28 km de Bemita localité suivante se
situe a une distance de 36 km.

15 Ndtr. : Si Athies est maintenant un modeste villabn’en a pas moins hébergé une villa royal€tigaire. A
propos de Sainte Radegonde qui y est honoréepawetrsur le site de Maryse Trannois le texte stivar_a
vie de sainte Radegonde nous est rapportée pasdee-ortunat, Baudevinie, une religieuse de I'algb8ainte
Croix, et Grégoire de Tours. Radegonde est née lamifige, dans I'Est de I'Allemagne actuelle. Quand
Clotaire, fils de Clovis, envahit ce pays, il ensprine Radegonde et la raméne a Athies dans saayide. L3,
Radegonde recoit une éducation latine et chrétie@betaire veut I'épouser. Radegonde se sauve irardue
cours de I'Omignon, une nuit, avec quelques sudsamntais elle est rattrapée et devra se plier awsirslélu roi.
Le mariage a lieu a Missy sur Aisne prés de Sosson

Devenue reine de France, elle essaie de remplinitux possible son devoir a I'égard du peuple framcvilla
d'Athies devient alors un hépital pour les pauvdess lequel Radegonde se dépense sans comptez lelav
femmes dans les thermes, vét les enfants, lesiindta nuit, Radegonde va prier, s'endort sur ¢¢ de la
chapelle. Elle aspire a autre chose. Elle va vains Médard a Soissons, elle veut étre consacrésaea et
recevoir des mains de, le voile et I'habit de rielige.[...] »

Comment peut-on faire venir Radegonde d’'une Therielgcore a naitre a I'histoire et ou on peut &reagse le
roitelet Clotaire n’a jamais mis les pieds ? Il @gtlent que cette Thoringia était le Tournaisis !
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Cortovallio (écrit Coriovallumdans I'ltinéraire d’Antonin, voir Voies 36 et 38%t Caullery, a 14 km
au sud-est de Cambrai et a 38 km d’Athies. La iticaliivante se situe a une distance de 27 km.

Juliaco est Jolimetz, & 11 km au sud-ouest de Bavay €t kn2de Caullery. La localité suivante se
situe a une distance de 40 km.

Agripina est Avesnes-sur-Helpe, a 22 km au sud-est de Behvaa22 km de Jolimetz.

Note 12-2

Cette voie constitue une preuve supplémentaire gpipia était Avesnes-sur-Helpe et non Cologne
et que les archéologues allemands et par voie mgéqaence les archéologues néerlandais également
n'ont pas la plus élémentaire notion de la facabdider les sources géographiques. En effet on ne
reconstruit pas une voie romaine en déclarant gesldqoponymes, postérieurs de bien des siecles,
identiques aux noms romains et encore moins eibwtt les noms de la Table de Peutinger a des
lieux ou I'on n'a pas trouvé trace d'une ville.

Note 12-3

Si I'on additionne les distances, on arrive a ualtde 113 milles ou 253 km, ce qui, compte tersl de
sauts de la voie a partir de Noyon vers Avesnegdslpe, colle parfaitement, vu qu’il ne s’agissait
naturellement pas d'une voie droite et directel'®@i additionne les distances effectives entre les
localités, on arrive a 227 km. La distance entrendfjue et Cologne, villes entre lesquelles on
reconstruisait a tort la voie, fait quelque 130 kmuvelle preuve définitive que la voie ne se #itua
pas la. Cessons donc d’attribuer le nom d’Atuadar@gres/Tongeren, celui de Cortovallio a Heerlen
(Coriovallum), celui de Cevelum a Cuijk, celui der€sne a Smeermaas, celui de Catualium a Heel, a
celui de Blariaco a Blerick et surtout ceux de Movagus a Nimegue et d’'Agripina a Cologne. Il est
stupéfiant qu’'une aussi simple voie de la TablePdmitinger puisse requérir un tel nettoyage.
Finissons-en aussi avec le fatal cercle vicieustigué depuis le Xisiécle par les historiens et
archéologues allemands, afin de tirer & Cologntesoles données d’Agripina, au moyen duquel ils
ont jeté les bases d'une invraisemblable dislonatites données historiques, qui, jointes aux
transplantations de la Frisia et de la Saxoniaaastormé I'histoire de I'Europe de I'ouest en un
écheveau presque indémélable de déductions errtinées de prémisses fausses et de conclusions
aberrantes tirées d'affirmations péremptoires aesnisans examen, écheveau dont le détricotage
complet prendra sans doute des générations.

Note 12-4

Sur la Table, la voie semble courir d’ouest enegsput droit. La carte de sa reconstruction permeet
voir ce qu'il en était réellement : la voie allgitesque exactement sud-nord avec une courbe vers
Avesnes-sur-Helpe. Pour finir, encore une remasguieAtuaca, qui est sans aucun doute Athies. Il 'y
avait encore une autre localité portant quasinentdme nom, Atuaca ou Aduaga Tungrorum, qui est
Douai. Cf. Itinéraire d’Antonin, Voie 39.

Le 17 principe de la Table de Peutinger.

Les voies semblent courir d’ouest en est. J'ai d&ifaremarquer que certaines vont exactement nord-
sud. On trouve ici un exemple de voie droite déssouest-est et allant en réalité du sud au nord.

Note 12-5
Les quatre voies (Voies, 1, 2, 11 et 12) de Novium@Noyon) ; récapitulation.

Cette récapitulation prouve, du fait de la cohéeegéographique confortée de surcroit par les
distances de la Table de Peutinger, lesquelleses@ates, que NOVIOMAGUS est sans aucun doute
NOYON (voir Carte 19, Tome II). Afin de rendre I'age encore plus parlante, jai également tracé la
Voie 3, si bien qu’on peut voir comment, les voiessinées cbte a cote et les unes au-dessus des
autres sur la Table de Peutinger s’enchevétrarerdaite.
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La Table de Peutinger comporte donc 30 preuvessgugler Nimegue a Noviomagus est une
grossiere erreur, car toutes ces localités soimiasées par les voies et les distances exactes. C
Noviomagus, situé pres de la BATUA, était la résaede Charlemagne. Outre les 160 bourdes du
« Bronnenboek van Nijmegen », ceci nous livre 1i@pes directes que la Nimégue carolingienne est
une chimére qui n'a jamais existé.

La Batua de son c6té est documentée et prouvéelala@gion véritable par plus de 500 toponymes
dont aucun n’existe dans la Betuwe néerlandaisgpphrait également maintenant que la Table de
Peutinger a été aussi radicalement comprise derga@ue la &ermania» de Tacite, de Strabon, de
Ptolémée et de tous les autres auteurs classiques.

C’est a bon droit gu'on doit dire que la Table dmufihger est d’'une valeur inestimable. Elle situe
toute la prétendue histoire des Pays-Bas en FLANBRENCAISE®. Cela n’enléve rien a la réalité
des trouvailles romaines aux Pays-Bas. Elles dbisenlement recevoir un nouveau commentaire ce
qui signifie qu'’il faudra le reprendre a zéro.

Le 18 principe de la Table de Peutinger.

Sur la Table de Peutinger, il est frappant queligprt des localités, a I'exception de quatre oncgi

ne sont rejointes que par une seule voie qui esh@&me temps celle qui y pénetre et celle qui en sor
Il est évident que cela ne peut correspondre aéllité. C'est du reste démenti définitivement par
I'ltinéraire d’Antonin qui mentionne différentescllités deux fois ou plus souvent encore. Lessville
qui disposent de plusieurs voies sur la Table daitiRger, comme Bononia, Noviomagus,
Durocortoro, etc. sont donc les points de départgecellence a partir desquelles il faut commencer
la reconstruction des voies. Du coup, Nimegue sguyirétend Noviomagus, est d’emblée éliminée vu
gu’on ne peut admettre que Nimegue, ou I'on n’agiantrouvé la moindre trace d’'une seule voie, ait
pu en avoir quatre. Une autre conséquence inactéptdes chimeres néerlandaises est que Noyon,
I'un des principaux carrefours de la Francia romajme figurerait pas sur la Table de Peutinger !

Voie 13

De Baca Conervio (Bavay) via Geminico Vico (Gomnegra Atuaca (Athies).

milles km a vol d'oiseau divergence
Baca ConervidBavay) 12 27 26 1+
Vogo DorgiacaWavrechain-sous-Denain) 16 36 21 15+
Geminico VicqdGommegnies) 43 95 98 3-
Pernaco(Pernant) 16 36 54 18-
Atuaca(Athies) - - - -
Note 13-1

Baca Conerviest Bavay. La localité suivante se situe a untamii® de 27 km.

Vogo Dorgiacoest Wavrechain-sous-Denain, a 8 km au sud-oueMatenciennes et & 26 km de
Bavay. La localité suivante se situe a une distalecgé km.

Geminico Vicoest Gommegnies, a 7 km au sud-ouest de Bavay2ét km de Wavrechain-sous-
Denain. La localité suivante se situe a une digtaiec95 km.

Pernacoest Pernant, & 6 km a 'ouest de Soissons etikdO& Gommegnies. La localité suivante se
situe a une distance de 36 km.

16 Ndtr. : La Flandre francaise dont parle Delahasteptus vaste que ce qu'on entend généralemenosipars
par la dans une France ou on tente de la réduimeneoune peau de chagrin, sa cdte étant annexé€étda
d’'Opale avec laquelle elle n'a rien a voir, setesilétant décrétées ch'ti en dépit de leur nonmedadangue de
leurs habitants, etc. Il faut y voir la Flandretbigjue, incluant notamment I'Artois et le Bouloma
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Atuaca la méme localité que sur la Voie 12, est Ath#&9, km au sud-est de Péronne et a 54 km de
Pernant. Le fait que la voie, a partir de Bavaylisge vers le sud, ainsi que les déterminatidriese
distances assez exactes montrent qu’Atuaca n’ssidpatique a I’Aduaga Tungrorum (Douai) de la
Voie 39 de I'ltinéraire d’Antonin.

Note 13-2

Voyez la Voie 39 de I'ltinéraire d’Antonin, qui séhe au premier coup d’ceil étre la méme mais ou
apparaissent quelques autres localités.

Voie 14

De Baca Conervio (Bavay) via Vironum (Vervins) @d@ortoro (Reims).

milles km a vol d'oiseau divergence
Baca ConervidBavay) 11 24 36 12-
Duronum(Dorengt) 10 22 22 0
Vironum(Vervins) 13 29 46 17-
Ninitacci (Nanteuil-sur-Aisne) 9 20 18 2+
AuxenngAussonce) 10 22 22 0

Dorocortoro (Reims) - - - -
Note 14-1
Baca Conerviest Bavay. La localité suivante se situe a untamii® de 24 km.

Duronumest Dorengt, a 38 km au sud-est de Cambrai etkn3@e Bavay. La localité suivante se
situe a une distance de 22 km.

Vironumest Vervins, a 16 km au sud-est d’Hirson et ar2le Dorengt. La localité suivante se situe
a une distance de 29 km.

Ninitacci est Nanteuil-sur-Aisne, a 5 km a l'ouest de Retiteh 46 km de Vervins, si bien que la
Table présente un déficit de 17 km. La localitéanie se situe a une distance de 20 km.

Auxennaest Aussonce, a 22 km au nord-est de Reims etkinl@e Nanteuil-sur-Aisne. La localité
suivante se situe a une distance de 22 km.

Durocortoroest Reims a 22 km d’Aussonce.

Voie 15

De Durocortoro (Reims) a Agripina (Avesnes-sur-tdglp

milles km a vol d'oiseau divergence
Durocortoro(Reims) 12 27 28 1-
NoviomagugMagnivillers) 25 56 56 0
Mose(Méziéres-sur-Oise) 8 18 21 3-
Meduanto(Vadencourt) - - 26 -
Merica (Maroilles) 6 13 13 0

Agripina (Avesnes-sur-Helpe) - - - -
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Note 15-1
Durocortoroest Reims. La localité suivante se situe a urtarmte de 27 km.

Noviomagusest Magnivillers, a 27 km a I'est de Laon et akB8 de Reims. La localité suivante se
situe a une distance de 56 km.

Mose est Mézieres-sur-Oise, a 10 km au sud-est de -Qaientin et & 56 km de Magnivillers. La
localité suivante se situe a une distance de 18 km.

Meduantoest Vadencourt, a 23 km au nord-est de Saint-Queht 21 km de Mézieres-sur-Oise. La
transformation du M en V ou W n’est pas exceptidlenet apparait également ailletirsAprés
Meduanto, la Table ne mentionne pas de distanagrBs les localités qui précedent et qui suivént, i
faut inclure 26 km.

Merica est Maroilles, a 13 km a l'ouest d’Avesnes-surgdelLa localité suivante se situe a une
distance de 13 km.

Agripina est Avesnes-sur-Helpe, a 13 km de Maroilles.

Note 15-2

Si nous additionnons les distances mentionnéee &#ims et Avesnes-sur-Helpe, nous obtenons 51
milles ou 114 km. La distance a vol d'oiseau emtx® deux villes est de 93 km. Il est a peine
nécessaire d'ajouter la distance incluse apres RhdulLa distance de Reims a Cologne atteint 280
km, ce qui, méme sans tenir compte des noms dditéscgamais trouvées dans cette direction,
constitue une nouvelle preuve qu’Agripina est Awsssur-Helpe et non Cologne.

Voie 16

D’Agripina (Avesnes-sur-Helpe) a Mogontiaco (Malters).

milles km a vol d’oiseau divergence

Agripina (Avesnes-sur-Helpe) 11 24 16 8+
Bonnae(Ohain) 8 18 24 6-
RigomagugRegniowez) 9 20 124 104-
AutunnacaAudun-le-Roman) 9 20 22 2-
ConfluentegConflans-en-Jarnisy) 8 18 18 0
Bontobrico(Lachaussée) 9 20 20 0
Vosavia(Vaux) 9 20 19 1+
Bingium(Vigny) 12 27 22 5+

Mogontiaco(Mainvillers) - - - -
Note 16-1

Agripina est Avesnes-sur-Helpe, a 22 km au sud-est de Bawajocalité suivante se situe a une
distance de 24 km.

Bonnaeest Ohain, a 16 km au sud-est d’Avesnes-sur-Hdlpelocalité suivante se situe a une
distance de 18 km.

Rigomagusest Regniowez, a 14 km au sud-est de Chimay 4tkén2d’Ohain. La localité suivante est
située d’aprés la Table a 20 km, alors gu'il y eenaréalité 124. Nous retrouvons ici le phénomene

" Ndtr. : Dans mon flamand, on ditepournousalors que le néerlandais die
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déja plusieurs fois signalé : la distance indiqgonéeconcerne pas la localité suivante mais la statio
intermédiaire la plus proche sur un grand itinéailans le cas présent Joigny-sur-Meuse, a 20 km de
Regniowez. Voir aussi Note 16-4.

Autunnaco(qu’on lit aussiAntunnacd est Audun-le-Roman, a 20 km a l'ouest de ThidaviLa
localité suivante se situe a une distance de 20 km.

Confluentesest Conflans-en-Jarnisy, a 22 km au nord-ouedflelz et a 22 km d’Audun-le-Roman.
La localité tient son nom du confluent de I'Ornedetl’Yron, qui s’y jette en divers bras. La lotali
suivante se situe a une distance de 18 km.

Bontobricoest Lachaussée, a 27 km au sud-ouest de MetZl8tkin de Conflans-en-Jarnisy. La
localité jouxte un lac et devra sans doute son labim et son nom francgais a un pont franchissant un
secteur de marais. La localité suivante se situgeadistance de 20 km.

Vosaviaest Vaux, a 7 km au sud-ouest de Metz et a 20&kiradhaussée. La localité suivante se situe
a une distance de 20 km.

Bingiumest Vigny, a 16 km au sud-est de Metz et a 19 &iaux. La localité suivante se situe a une
distance de 27 km.

Mogontiacoest Mainvillers, a 28 km au sud-est de Metz €2 &8 de Vigny.

Note 16-2

La distance a vol d’oiseau entre Avesnes et Mdargilest de 215 km, la voie reconstituée reliast le
deux villes quasiment en ligne droite. Les distarce&ol d'oiseau données entre les localités ddnnen
un total de 265 km, si bien qu’il est évident gaenbmbre qui suit Regniowez est inexact. Le déficit
qui y figure compléte trés exactement la distant&lé. Entre Cologne et Mayence, les déterminations
erronées, il y a quelque 130 km. A elle seulegcdtinnée aurait dO rendre évident que la voie sty e
pas a sa place, pour ne rien dire du fait quedealités (hormis Mayence et Cologne, toutes deux
erronées) n'ont jamais été retrouvées en Allemagne.

Note 16-3

Au-dessus de cette voie on lit I'inscription enrgtes majuscules BURCTURI, qui désigne la tribu
des Bructuri, laquelle doit étre située autour dexBele selon Tacite, a coté des Tencteri de Tangry
des Chamavi de Camphin et des Angrivarii d’Angtesvoie dessinée sur la Table se situait donc au
sud de cette contrée. Aussi est-il tout a fait e¥rde supposer que cette voie allait de Cologne a
Mayence. On peut se passer de le dire car il estmaintenant que les Allemands sont tombés en
aveugles dans un ensemble de jolies doubluresipiAgrpour Cologne, Confluentes pour Coblence et
Mogontiaco pour Mayence. Quant aux localités ddmtnie savaient que faire, ils les ont tout
bonnement laissées tomber.

Note 16-4

Dans cette voie nous rencontrons la premiére dadéme d’omissions et de déficits qui apparaissent
également dans d’autres voies de cette région. r@Quve le méme phénoméne dans ['ltinéraire
d’Antonin, si bien gu'il est difficile d’admettreug nous puissions résoudre le probleme grace au
principe de la Table de Peutinger déja signal@vais qu'on peut passer d’'une ligne a une autre et
gu’on doit commencer apres la station intermédiama signalée a compter a nouveau les milles.
Comme le phénoméne affecte une région particulieappelle une autre explication. Voici les cas ou

il apparait :

Déficit en km
Voie 16 : de Regniowez a Audun-le Roman 104
Voie 17 : d’Assenois a Bitburg 83

Voie 25 : de Lachaussée a Ohain 124
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Voie 29 : d’Epinonville a Metz 63
Voie 33 : d’Ohain a Audun-le-Roman 83
Voie 34 : de Bitburg a Lachaussée 61

Aussi bien Tacite que les autres auteurs romains apprennent que les Romains ne contrélaient pas
toute la Germania, méme pas apres la prétendueissilamdes Germains d’environ 50 aprés Jésus-
Christ. L'empereur Claude a du reste mis alorsasmé au sanglant écrasement de la Germania et
dissous ou déplacé beaucoup de légions. La conseégun fut que les Romains ne firent plus de
nouvelles conquétes territoriales et que le fodlam®ment de territoires romains et germaniques qui
existait dés I'époque de César, fut figé en ungaBin permanente par la proclamation de la Pax
Romana.

La Belgica, qui était complétement romanisée, tatl@u-dessus de Reims a au-dessus de Tréves. De
l'autre c6té, elle englobait le pays de ThérouakieeBoulogne et la contrée de Cassel. La Germania
Superior dont la capitale était Mogontiaco (Mailers) était située au sud de I'appendice de lai&all
gui gagnait Treves.

La Germania Inferior, également contrdlée par lem&ns, avec les villes d’Agripina (Avesnes-sur-
Helpe) et d’Aduaga Tungrorum (Douai), était relathent exigué et ne se raccordait méme pas a la
Germania Superior. Entre la Belgica et la Germémfiarior s’étendait une large bande de Germania
ou les Romains ne possédaient ni castella ni gargiet ne contrélaient pas les tribus ou localités
germaniques. Cette situation était probablemergi ausmisée par le fait qu’ils n'avaient pas encore
percé dans ce territoire des Ardennes, terrairci@fplein de monts et de rivieres, et ne I'avaipas
encore conquis.

C'est précisément dans cette région que Ptolémée [pa Germania des Anciens n'était pas
I'Allemagne — ISBN 978-2-9531219-6-4) mentionne tant de l¢ééalgui n’étaient pas sous I'autorité
romaine. Dans ce territoire, les Romains n'avapgad non plus de castella ou de villes de garnison e
de ce fait pas de localités qu'ils pussent mengommomme stations de leurs voies. lls pouvaierieser

le traverser sans encombre, car c’était une deditamrs de la coexistence pacifigue entre Romains e
Germains. Plus tard les Germains ne respecterastqat accord, lorsqu'ils reprirent la résistance
armée, si bien que les Romains durent & plusieymsses se frayer a la pointe de I'épée un chemin
depuis Treves ou de Mainvillers jusqu’aux casteédid’ ouest.

Il 'y a rien d’étonnant a ce que I'ltinéraire d’famin du deuxieme siécle et la Table de Peutinger d
la fin du quatrieme, traitent de la méme faconwdres de cette région. Ills ont sauté les voieslegie
Romains ne contrdlaient pas parce qu'elles netgaisit pas en territoire romain et n’appartenaient
donc pas a I'empire et non parce gu'’ils n'y consaisnt pas les distances exactes. Dans ce tegritoir
intermédiaire, il N’y avait du reste pas non plaesaadstella ou de garnisons romaines qu'’ils pussent
mentionner comme stations.

Voie 17

D’Agripina (Avesnes-sur-Helpe) via Augusta Trevinor (Tréves) a Divoduri (Metz).

milles km a vol d’oiseau divergence

Agripina (Avesnes-sur-Helpe) 6 (10) 13 (22) 14 1-
Indesina(Wignehies) 16 36 36 0
MarcomagugRocroi) 8 18 18 0
Icorigium (Joigny-sur-Meuse) 12 27 48 21-
Ausava(Assenois) 12 27 31 4-
Beda(Bitburg) 12 27 26 1+
Augusta TrevirorunfTréves) 10 22 22 0
Ricciaco(Rascheid) 10 22 24 2-
CaranuscaKronweiler) 42 93 96 3-

Divoduri (Metz) - - - -

Note 17-1
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Agripina est Avesnes-sur-Helpe, a 22 km au sud-est de B@&wyx nombres suivent le nom de la
ville, correspondant a 13 et a 19 km. La distansgy’a la localité suivante est de 14 km, si biea g
le second nombre est peut-étre une indication gpmuvait également atteindre la localité suivante
par une autre voie. La localité suivante se situaeddistance de 13 km.

Indesinaest Wignehies, a 14 km au sud-est d’Avesnes-sipedéa localité suivante se situe a une
distance de 36 km.

Marcomagusest Rocroi, a 22 km au nord-est de Charlevilleigles et a 36 km de Wignehies. La
localité suivante se situe a une distance de 18 km.

Icorigium est Joigny-sur-Meuse, a 10 km au nord-est de &libelMézieres et a 18 km de Rocroi.
La localité suivante se situe a une distance da27

Ausavaest Assenois, a 39 km au nord-est de Sedan etlkand8e Joigny-sur-Meuse. La localité
suivante se situe selon la Voie 34 de I'ltinérai@&ntonin a 27 km, en réalité a 93 km. La distance
donnée par I'ltinéraire d’Antonin renvoie a unetista intermeédiaire non mentionnée en direction
d’Arlon. Voir aussi Voie 16, Note 16-4.

Bedaest Bitburg, a 26 km au nord-ouest de Treves/& lém d’Assenois. La localité suivante se situe
a une distance de 27 km.

Augusta Trevirorun{on a écrit par erreurresvirorun) est Tréves, a 26 km de Bitburg. La localité
suivante se situe a une distance de 22 km.

Ricciacoest Rascheid, a 22 km au sud-est de Treves. hitéosuivante se situe a 22 km.
Caranusceaest Kronweiler, a 24 km au sud-est de Rascheitbdalité suivante se situe a 93 km.
Divoduri (le nom complet étamivoduri Mediomatricorumest Metz, & 96 km de Kronweiler.

Note 17-2

La distance orthodromique entre Avesnes-sur-Helperéves est de 232 km. Les milles mentionnés
par la Table de Peutinger donnent un total de 315 e voie n'ayant naturellement pas été
parfaitement droite. La distance entre Cologndalesse interprétation d’Agripina, et Treves est de
135 km, ce qui prouve une fois de plus que la neieolle pas a cet endroit et ne s’y est pas nas pl

située. On n’a en outre jamais indiqué en Allemdgadocalités intermédiaires.

Certes, il est arrivé qu’on fasse d’lcorigium Jinaltle a I'est de Prim, détermination qu'on a tout
simplement fantasmée et qu’il est impossible diieséans la voie de la Table de Peutinger.

Aussi cette voie constitue-t-elle une preuve détemnie de plus qu’Agripina doit étre situé a

Avesnes-sur-Helpe et non a Cologne.

Voie 18

D’Augusta Trevirorum (Treves) a Mogontiaco (Maiteri).

milles km a vol d'oiseau divergence
Augusta TrevirorunfTreves) 8 18 18 0
NoviomagaMandern) 10/10 22 16 6+
Belginum(Bachem) 8 18 16 2+
Dumno(Hemmersdorf) 16 36 38 2-

Mogontiaco(Mainvillers) - - - -
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Note 18-1
Augusta Trevirorunest Treves. La localité suivante se situe a ustanite de 18 km.

Noviomagoest Mandern, a 18 km au sud-est de Treves. Apréscélité, on lit deux fois 10, ce qui
signifie probablement qu'il existait deux itinéesréquivalents et constitue probablement une aiusi
aux célebres « voies paralléles » des Romaindadité suivante se situe a une distance de 22 km.

Belginumest Bachem, a 7 km au nord-est de Merzig et ani@ld Mandern, ce qui, compte tenu du
caractéere montagneux du terrain, peut étre acagpténe exact. La localité suivante se situe a une
distance de 18 km.

Dumno est Hemmersdorf, a 10 km au nord-ouest de Saarktua 16 km de Bachem. La localité
suivante se situe a une distance de 36 km.

Mogontiacoest Mainvillers, & 26 km au sud-est de Metz &8 &8 d’Hemmersdorf.

Note 18-2

La longueur totale de cette voie est de 42 milled®52 milles si I'on doit ajouter le deuxiemedLd

suit Noviomagus, ce qui fait respectivement 94 & km. La distance orthodromique entre Treves et
Mainvillers est de 88 km.

La distance entre Treves et Mayence, la déterroimaironée de Mogontiaco, est de 140 km, ce qui,
abstraction faite des noms impossibles a placéllemagne, constitue & nouveau une preuve que la
voie doit étre reconstituée comme je I'ai exposéassus.

Note 18-3
La Table représente la voie comme courant d’ouestsg et vers le haut pour se raccorder a la voie

vers Strasbourg. Elle court en réalité du nord i €ela prouve une fois de plus que les données
apparentes de la Table de Peutinger sont sans elgu’on ne peut rien construire dessus.

Voie 19

De Durocortoro (Reims) a Divoduri (Metz).

milles km a vol d’oiseau divergence
Durocortoro (Reims) 19 42 49 7-
Tanomia(Inaumont) 25 56 55 1+
Caturices(Chennery) 9 20 19 1+
Mose(Mouzay) 9 20 19 1+
NoviomagugMeix-devant-Virton) 22 49 48 1+
ScarponngPiennes) 14 31 32 1-

Divoduri (Metz) - - - -
Note 19-1
Durocortoroest Reims. La localité suivante se situe a urtarmte de 42 km.

Tanomiaest Inaumont, & 6 km au nord-ouest de Rethel4& lan de Reims. La localité suivante se
situe a une distance de 56 km.

Caturicesest Chennery a 40 km a I'est de Vouziers et alb@akest d’'Inaumont. La localité suivante
se situe a une distance de 20 km.
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Moseest Mouzay, a 3 km au sud-est de Stenay et a 1@k@hennery. La localité suivante se situe a
une distance de 20 km.

Noviomagusest Meix-devant-Virton, & 5 km au nord-est de &firet & 19 km de Mouzay. « Meix »
dérive de « magus » ; ici, la premiére partie dmrgdest perdue. On trouve deux nombres aprés le
nom ; il N’y avait probablement pas la place d'éxite toponyme mais le dessinateur a bien noté la
distance totale. Il faut les additionner si biee tpilocalité suivante se situe a 49 km de distance

Scarponneest Piennes, a 33 km au nord-est de Verdun etkindde Meix-devant-Virton. Une plaine
proche de Dieulouard, a 30 km au sud-ouest de M&tppelle Scarponne, si bien que les Francais
veulent y localiser Scarponna. Ce lieu se situa bigp loin de la direction de la voie ; en oules
distances de part et d’autre ne collent pas. Lalitécsuivante se situe a une distance de 31 km.

Divoduri, le méme nom étant employé dés lesiécle par Ptolémée pour la ville, est Metz. Le

dessinateur ou le copiste a quelque peu estropigofe. Il faut naturellement lire « Divoduri
Mediomatricum ». Metz se situe a 32 km de Piennes.

Voie 20

De Durocortoro (Reims) a Vesontino (Besancgon).

milles km a vol d’oiseau divergence
Durocortoro (Reims) (30) (67) (65) (2+)
Corobilium(Corbeil) 21 47 52 5-
Segesserfl_escheres-sur-le-Blaiseron) 21 47 57 10-
AndemantumnéLangres) 22 49 40 9+
Varcia (Vars) 6 13 16 3-
SegobodiunfSeveux, Savoyeux) 18 40 40 0

VesontingBesangon) - - - -
Note 20-1

Durocortoro est Reims. On ne mentionne pas la distance judgutcalité suivante. Je I'ai ajoutée,
d’ou les parenthéses.

Corobiliumest Corbeil, & 20 km au sud-ouest de Vitry-le-Ecés La localité suivante se situe a une
distance de 47 km.

Segesserast Lescheres-sur-le-Blaiseron, a 26 km au noedtode Chaumont et a 52 km de Corbeil.
La localité suivante se situe a une distance da7

Andemantumnest Langres a 57 km de Leschéres. La localitéastevse situe a une distance de 49
km.

Varcia est Vars, a 40 km au sud-est de Langres, ce qoeuneétre considéré comme un obstacle aux
déterminations. La localité suivante se situe adisi@nce de 13 km.

Segobodiunest Seveux ou Savoyeux, localités voisines, ard@bk nord-ouest de Besancon et a 16
km de Vars. La localité suivante se situe a unadie de 40 km.

Vesontineest Besangon, a 40 km de Seveux.
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Voie 21

De Caturices (Chennery) a Tullio (Tellancourt).

milles km a vol d’oiseau divergence
Caturices(Chennery) 9 20 19 1+
Nasie(Stenay) 14 31 27 4+
Adfines(Vezin) 5 11 9 2+

Tullio (Tellancourt) - - - -
Caturicesest Chennery, a 21 km de Vouziers. La localitgante se situe a une distance de 20 km.

Nasieest Stenay, a 56 km au nord-est de Vouziers & laride Chennery. Cette détermination est
confirmée par la voie 30 de I'ltinéraire d’Antonib’assimilation francaise de Nasium a Naix-aux-
Forges est erronée parce qu'elle découle de I'dssiom tout aussi erronée de Tullium a Toul. La
localité suivante se situe a une distance de 31 km.

Adfinesest Vezin, a 7 km au nord-ouest de Longuyon €T & de Stenay. La localité suivante se
situe a une distance de 11 km.

Tullio est Tellancourt, @ 10 km a l'ouest de Longwy €® &m de Vezin. Ces détermination et
localisation sont confirmées par la Voie 19, oulidutst relié & Noviomagus (Meix-devant-Virton).
On y mentionne deux distances, 7 et 15 milles (13ekm). Tellancourt se situe a 15 km de Meix-
devant-Virton. On a toujours considéré que Tult@itéToul, ce qui, compte tenu de la localisation e
des liaisons entre les localités, était inexactlTse situe a quelque 90 km de la ligne Reims —
Longwy — Strasbourg, si bien gu'’il ne peut étrestiom de cette ville ici. Tullio est représenté aise
vignette d’un casernement militaire que I'on rertoersept fois sur la Table de Peutinger de Fratce e
qui signale 'emplacement d'une grande garnisoesune indication de plus qu’il faut effectivement
y voir Tellancourt, sinon un vaste secteur du restlde la France serait dépourvu de garnisongjice q
serait une absurdité. On ne peut naturellementigapgdre de vue que la Table de Peutinger date de
la fin du IV® siécle.

Le 19 principe de la Table de Peutinger.

Ceci nous réveéle le principe suivant : la Table matement militaire ou comporte du moins une forte
incidence militaire. 1l est probable que s'y troaveencore cachées d'autres éléments qui nous
échappent pour l'instant, comme des itinérairegsalétaillement, de poste, de liaison ou de lierrent
les castella et les villes de garnison. Il doit egaent y avoir des raisons qui expliquent pourgeai,
dépit des nombreuses concordances entre la TablRedéinger et I'ltinéraire d’Antonin, les deux
sources présentent également tant de divergenagsqWéntre-temps le paysage n'a guere di
changer, il n'est pas impossible que ces divergerd&coulent des changements de la situation
militaire.
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Voie 22

De Mogontiaco (Mainvillers) a Argentorate (Strasbgu

milles km a vol d’oiseau divergence

Mogontiaco(Mainvillers) 9 20 24 4-
Bonconica(Bénestroff) 11 24 22 2+
BorgetomagiBurbach) 13 29 24 5+
NoviomagugLaneuveville-les-Lorquin) 12 27 28 1-
Tabernis(Saverne) 11 24 25 1+
SaletiongLutzelhouse) 18 40 40 0
BrocomagugBrumath) 7 16 17 1-

Argentorate(Strasbourg) - - - -
Note 22-1

Mogontiacoest Mainvillers, a 28 km au sud-est de Metz. lcalité suivante se situe a une distance de
20 km.

Bonconicaest Bénestroff, a 48 km au sud-est de Metz et kn2dle Mainvillers. La localité suivante
se situe a une distance de 24 km.

Borbetomagiest Burbach, a 19 km au nord-est de Strasbouég22 km de Bénestroff. La localité
suivante se situe a une distance de 29 km.

Noviomagusest Laneuveville-les-Lorquin, a 11 km au sud-oudst Sarrebourg et a 28 km de
Burbach. La localité suivante se situe a une digtaie 27 km.

Tabernisest Saverne, a 33 km au nord-ouest de Strasbodr@® km de Laneuveville-les-Lorquin.
La localité suivante se situe a une distance da24

Saletioneest Lutzelhouse, a 35 km au sud-ouest de Stragbeiu5 km de Saverne. La localité
suivante se situe a une distance de 40 km.

Brocomagusest Brumath, & 17 km au nord de Strasbourg et Bnd@e Lutzelhouse. La localité
suivante se situe a une distance de 16 km.

Argentorateest Strasbourg, a 15 km de Brumath.

Note 22-2

Au-dessus de la voie, on lit le titre SUEVIA. Iufaocaliser les Suevi dans les parages de Cowtrai
de Tournai, si bien qu’il convient de reconstitleervoie au sud de Courtrai et de Tournai. Sous la
voie, on lit: Silva Vosagus, la Forét des Vosghsyxiéme preuve déterminante que la voie n’allait
pas de Mayence a Strasbourg. Une troisieme prestviodrnie par le total des distances. Pour cette
voie, la Table donne un total de 81 milles ou dé &i®, ce qui correspond a la réalité géographique.
La quatrieme preuve enfin est que les localitéatrjamais été retrouvées en Allemagne.

Note 22-3

Un peu plus loin que Strasbourg, on lit en hautadeable : ALAMANNI, ce qui désigne le sud-ouest
de I'Allemagne. Juste en-dessous, on trouve le titBILVA MARCIANA, qui est probablement
Marcaria en ltalie, si bien que la ligne nord dea§tourg a Augsbourg, Vienne et I'ltalie ne comgort
gu’'une petite partie de l'actuelle Allemagne. Taeatia est encore bien plus net dans Iltinéraire
d’Antonin.



54

Voie 23

De Divoduri (Metz) a Argentorate (Strasbourg).

milles km a vol d’oiseau divergence
Divoduri (Metz) 12 27 26 1+
Ad DuodecimungAdaincourt) 12 27 30 3-
Ad Decem Pagodieuze) 10 22 26 4-
PontesaraviSarrebourg) 12 27 22 4-

Tabernis(Saverne) - - - -
Argentorate(Strasbourg) - - - -

Note 23-1
Divoduri est Metz. La localité suivante se situe a unewdcs de 27 km.

Ad Duodecimunest Adaincourt, a 26 km au sud-est de Metz. Lalligc suivante se situe a une
distance de 27 km.

Ad Decem Pagosst Dieuze, a 26 km au nord-ouest de Sarrebourg38tkm d’Adaincourt. « Dix »
est la traduction exacte de « decem ». La locsliidante se situe a une distance de 22 km.

Pontesaraviest Sarrebourg. Le nom signifie pont sur la SagrBourg » dérive normalement de
« brica », « briick » ou « brug » (pont). La diseajusqu’a Dieuze est de 26 km. La localité suivante
se situe a une distance de 27 km.

Tabernisest Saverne, a 22 km de Sarrebourg. Aprés celadhaple ne mentionne pas de distance, ce
qui s’explique par le fait que Tabernis apparatbdi®is sur la Table et que les distances sont éesin
dans la voie supérieure (voir Voie 22).

Argentorateest Strasbourg, ville située selon la Voie 22 didéance exacte de Tabernis (Saverne).
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C. LALIGNE NORD DE LA TABLE DE PEUTINGER

Avant de tirer les conclusions qui ressortent ditereléja des détails des voies, il convient d’alolerd
déterminer la Ligne nord de la Table de Peutingarce qu'elle est également la Ligne nord de la
Germania. Pour ce faire, nous ne devons naturetiepas prendre les localités qui figurent par tdhsar
le plus au nord sur la Table mais les localités ges septentrionales apparues au cours de la
reconstitution des voies (voie Carte 31, TomeNBus commencons a I'ouest pour finir a Strasbourg,
car c’est la région qui fait I'objet de nos rechas. Ces localités sont :

Boulogne(Bononia), voir Voies 3, 6, 8
Leulinghen(Lugdunum), voir Voies 1, 2
Noires-TerregNigropullo), voir Voie 1

Bouche de I'EscauiRenus), voir Voie 1
Cassel(Castellum Menapiorum), voir Voies 3, 4
Laventie(Levefano), voir Voie 1

Carvin (Carvone), voir Voie 1

Wervik(Virovino), voir Voie 3

Halluin (Haelusii), voir Voie 1

Tressin(Colonia Traiana), voir Voie 11
Tournai(Turnaco), voir Voies 3,4
Antoing(Arenatio), voir Voie 11
Escautpon{Ponte Scaldis, Pontes Caldis), voir Voie 3
Bavay(Bacaco Nerviorum), voir Voie 3, 4, 13, 14
Feignies(Novesio), voir Voie 11
Dorengt(Duronum), voir Voie 14
Ohain(Bonnae), voir Voie 16
RegnioweZRigomagus), voir Voie 16

Rocroi (Marcomagus), voir Voie 17
Tellancourt(Tullio), voir Voie 21
Audun-le-RomaifAutunnaco), voir Voie 16
Treves(Augusta Trevirorum), voir Voies 17, 18
Mandern(Noviomago), voir Voie 18
RascheidRicciaco), voir Voie 17

Kronweiler (Caranusca), voir Voie 17
Brumath(Brocomacus), voir Voie 22
Strasbourg(Argentorate), voir Voies 22, 23

Si 'on compare cette ligne nord avec celle de fBaet avec celle de I'ltinéraire d’Antonin, on voit
d’emblée que cette derniére est dusicle alors que celle de la Table de PeutingedesV®. La
seule conclusion gu’on puisse en tirer c’est quédhle de Peutinger ne comporte pas le moindre
metre carré du territoire des Pays-Bas et de IAdigne médiane. En conséquence, tout ce qu’'on a
écrit sur les Pays-Bas romains est dépassé, héemigouvailles concrétes qui requierent un tout
nouveau commentaire. La Table de Peutinger prouvem&me temps derechef qu’il faut
définitivement faire une croix sur les Bataves,Hesons et les Canninéfates aux Pays-Bas comme un
trio de fables, ces tribus n'ayant jamais vécu Rays-Bas.

Ce qui me réjouit le plus, c’est que le célebteémes Germanicus », la frontiere romaine de I'empir
romain, ne se situait pas au centre des Pays-Bagnsqu’on peut mettre un terme a la chimere qui
plus que toute autre a égaré la vue que I'on aeaithistoire romaine de I'Europe de I'ouest, et qu
également engendré des billevesées fatales a larébansion de I'histoire haute-médiévale, vu que
les fables sur cette période dérivent directemenadupposition erronée que la Table de Peutithger
Flandre francaise est la carte des Pays-Bas romains

Nous verrons tantét que la conception erronée d€alsle de Peutinger et son déplacement de
centaines de kilometres, sont pour maintes raidemsnus I'axe méme des mythes. Du point de vue
chronologique, cela colle également parfaitemes#t,rhythes ayant pris leur plein essor gu'aprées la
découverte de la Table de Peutinger.
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D. CONCLUSION

C’est en forgeant qu'on devient forgeron dit le vanbe. Il s’applique a merveille a la Table de
Peutinger : on ne la comprend et on ne la perdaiflanent qu’aprés avoir reconstitué ses voiesade |
bonne fagon. Les conceptions antérieures fourraiitail’erreurs capitales. Il va sans dire que celles
dés lors qu'on en fait a tort des « certitudesohigties », chamboulent tout de fagon définitive.
Résumons donc d’abord une fois encore les prinapda Table, apparus au fil des textes précédents
et formulés alors. En effet, si on ne les conna®t gu qu’on les applique de travers, ou si 'onase

a la Table des principes qui n'y figurent pas, mésrprétations erronées sont inévitables, lesgsell
comportent parfois méme de si énormes conséqueuneds géographie historique en est affectée par
des déplacements de centaines de kilométres. dmmbiente de rappeler ici brievement les principes
déja signalés, en renvoyant a la Voie ou ils s@uaeus le plus clairement. J’en ajoute ensuite
quelques autres.

Le I* principe de la Table de Peutinger.

Les distances entre les localités qui apparaissnarquablement trop courtes ne le sont pas, ce
probléme requérant une toute autre solution. Voie\, Note 1-1, ou je signale pour la premiére foi
ce phénoméne, lequel apparait encore plusieurgifiaisautres endroits de la Table.

Le Z principe de la Table de Peutinger.

Les voies dessinées cbte a cbte ne couraient ke 1gas les unes a cdté des autres mais ne ceissaie

de se croiser. Voir Voie 1, Note 1-9, ou je signadeir la premiére fois ce phénoméne. Il n'est pas

nécessaire d'y revenir chaque fois puisque c’esapour pratiquement toutes les voies. Les cartes
des reconstitutions et la carte récapitulative ¢atment du reste trés clairement.

Le 3 principe de la Table de Peutinger.

A partir de I'image vaguement ressemblante a uduagéographique de pays et de contrées, on ne
peut appliquer aux différentes parties un critegdahgitude et de latitude, cet élément n'y figaran
pas. Voir Voie 1, Note 1-15. Cette remarque vattingdlement pour 'ensemble de la Table, et surtout
pour la partie qui semblait représenter I'Allemaghées Pays-Bas.

Le £ principe de la Table de Peutinger.

La Table de Peutinger ne fournit que des porti@ngaies qui dans d’autres sources, par exemple dans
I'ltinéraire d’Antonin, sont mentionnées dans unttautre contexte. Aussi ne reproduit-elle qu’une
partie de la géographie véritable.

Le 5 principe de la Table de Peutinger.

Les voies paralleles, si importantes pour les Rogaie sont jamais signalées. Voir Voie 2, Note 2-3
Elles sont parfois suggérées par la mention de detances pres de la méme localité. Voir Voies 5,
17, 18 et 19.

Le 6 principe de la Table de Peutinger.

La Table de Peutinger ne fournit pas un apercuiesttiadu réseau routier romain. On ne peut méme
pas dire qu’'elle mentionne partout les voies ppalds. Elle semble répondre a un certain objesttif,
ce n'est pas une supposition tirée par les chegelelle mentionne les meilleures et plus courtes
liaisons entre les différents castella et liewgdeison. Voir Voie 2, Note 2-3.

Le 7 principe de la Table de Peutinger.
Des voies, dessinées coOte a cote et a une cedigiaece I'une de l'autres, se sont croisées. Voie
2, Note 2-4. Il y a méme des voies qui se croisates-mémes. Voir Voie 5, Note 5-1.

Le & principe de la Table de Peutinger.

Des voies qui figurent sous une autre et pourralenher I'impression gu’elles se situaient au sed d
celle-ci, se situaient en réalité au-dessus etoad de la voie apparemment supérieure. Voir Voie 3,
Note 3-4. Ailleurs, ce phénoméne revient réguliéeim voir notamment Voie 18, Note 18-4.
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Le fait que les prétendues voies « néerlandaisessituent au-dessus des francaises ne prouve donc
rien, hormis le fait que les Hollandais n’ont riemmpris a la Table de Peutinger.

Le & principe de la Table de Peutinger.

Toutes les voies de la table de Peutinger sembtanir d’ouest en est, ce qui ne peut avoir ét&texa
du seul fait que les reconstructions des voies éanane tout autre image. Voir Voie 4, Note 4-2. Ce
phénoméne apparait souvent sur la Table.

Le 10 principe de la Table de Peutinger.
La carte ne donne que trés rarement une liaisemiddiaire, alors qu’il a dd y en avoir des cemsin
Voir Voie 4, Note 4-3.

Le 1% principe de la Table de Peutinger.
Certaines voies, dessinées parfaitement droitedastiable, font en réalité de grands détours par
rapport a la ligne droite. Voir Voie 5, Note 5-1.

Le 17 principe de la Table de Peutinger.
Des localités mentionnées une fois quelque partasiiable, ne sont pas répétées sur d’autres voies,
méme pas quand elles en constituent un importargfoar. Voir Voie 5, Note 5-1.

Le 13 principe de la Table de Peutinger.

Dans certains cas, la Table fournit une distaneeid@mup trop courte pour un itinéraire beaucoup plus
long en fait. Comme ce phénoméne apparait toujaursujet de localités relativement éloignées, il
faut admettre qu’apres la derniere localité memiden on atteignait une autre « ligne » dont letesjil
mentionnés ailleurs sur la Table, doivent étre tamthés. Voir Voie 8, Note 18-1.

Le 14 principe de la Table de Peutinger.

La Table de Peutinger n'est pas exempte d'err®ien que ses distances soient généralement fort
exactes, il est arrivé au dessinateur (ou au @pisintervertir de ci de la des distances, si lfjaion
trouve des distances erronées prés de localitésegsbnt pas les bonnes. Voir Voie 11, Note 11-1. |
convient de corriger de telles erreurs, a cougjga@nd une autre source comme [I'ltinéraire d’Antonin
en fournit la possibilité.

Le 15 principe de la Table de Peutinger.

Vu que les nombres des distances de la Table dingeusont généralement fiables, les longueurs
totales des voies constituent des données de $agoinde importance, d'autant qu'elles ne cessent
d’étre fatales aux conceptions en vigueur maisnéee. Voir Voie 15, Note 15-2 et diverses autres
voies.

Le 16 principe de la Table de Peutinger.

Les inscriptions en haut de la Table, écrites dersit en majuscules, doivent effectivement étre
comprises comme des titres géographiques. Voir ¥piote 1-14 ; Voie 11, Note 11-3 et Voie 16,
Note 16-3.

Le 17 principe de la Table de Peutinger.
Des voies qui semblent courir d’ouest en est,aitaén fait du sud au nord. Voir Voie 12, Note 12-4

Le 18 principe de la Table de Peutinger.

La plupart des localités ne sont rejointes queuparseule voie, ce qui ne peut certainement pas avo
reflété la géographie réelle. D’autres célébresebaurs de France, dont Noviomagus (Noyon),
comportent quatre voies. Voir Voie 12, Note 12-5.

Le 19 principe de la Table de Peutinger.
La Table est militaire ou comporte du moins unéefamcidence militaire. Elle inclura donc également
d’autres principes encore qui nous échappent detoaeht. Voir Voie 21, Note 21-1.
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Le 20 principe de la Table de Peutinger.

Il va de soi que les utilisateurs de la Table nevagent I'utiliser avec fruit que s’ils étaient aaurant

des principes en vigueur et s’ils avaient pour l@n® quelque représentation de la contrée dans
laguelle ils voyageaient a l'aide de la Table et dastella et garnisons qui étaient leur objectif.
Autrement dit, la Table n'était pas destinée a dess totalement étrangers ni a des voyageurs
inexpérimentés ; elle était loin d’étre comparadblec une carte moderne grace a laquelle un étranger
peut bel et bien trouver son chemin et atteindredgectif. Ce principe est évident : voyez donc ce
que les gens totalement étrangers ont fait de ldeTde Peutinger ! Et n’oubliez pas d'y inclure que
les historiens flamands et francais n'y ont méngrpaonnu leurs propres contrées !

De l'avis de tous, la Table de Peutinger est ungcgoardue. Cela vient d’'une part du fait qu'elle
semble étre une carte géographique, ce qu'elld as&sirément pas, d'autre part du fait que I'on sen
intuitivement qu’elle semble dire quelque choseetie’'ne dit pas. Point suivant : la compression de
tout 'empire romain de I'Angleterre au Golfe Pgtg en une étroite bande est pour nous chose
quasiment incompréhensible. Les Romains semblepasen avoir été génés. Mais bon ! Si la Table
est ardue, il faut I'aborder avec l'attention laigplsoutenue et avec la technique la plus élabaée d
géographie historique. C’est tout simplement urasphterie de vouloir travailler avec une petite
regle de gauche a droite et de bas en haut, ceaytagns se révélent faire. Cela ne peut avoir cemm
unique conséquence que de comprendre de moinsies lad able.

Le 2% principe de la Table de Peutinger.

Les cours d’eau sont dessinés si schématiquemsngetssiérement, qu’'on ne peut rien conclure de
leur situation ni méme de leur nom. Le bouquet @rincipe est naturellement le Renus (Escaut),
qui, avec opiniatreté et en dépit que quelquesacesg de textes, a été compris comme étant le Rhin
néerlandais. Cette erreur capitale était le sexddment (du moins a ce qu'il semble) des conception

néerlandaises ; maintenant qu’elle est dénoncé&alide cesse d'étre la « Table de Peutinger des
Pays-Bas ».

Les cours d’eau, qui figurent en lignes épaissé® das voies, peuvent tout au plus donner quelque
indication de la région ou du paysage, mais ils gonréalité I'élément le plus schématique de la
Table (voir Carte 32, Tome II).

Le fleuve tout en haut, désigné prés de son emboegbar Flumen Renus et coulant en une seule
ligne d’ouest en est, est, dans les parages debStrag et d’Augsbourg assurément le Rhin, ce qui es
encore souligné par le fait que le fleuve danpgages de Brigantia (Bregenz) traverse un ldcade

de Constance. Mais a I'ouest la méme ligne estaossi assurément I'Escaut, parce que tout ce qui y
est dessiné se situe au sud de I'Escaut. Ne voigz ¢@s trop vite qu’une « erreur aussi capitadst»
impossible et que c’est donc le Rhin néerlandaisgurouve représenté a gauche. C'est précisément
ce par quoi on s'est si longtemps laissé égarereftat, les Romains disposaient déja depuis belle
lurette depuis le Rhin, via la Moselle, la Meuse Sambre et la Dedle, d’une liaison avec I'Escaut,
c’est-a-dire d’une liaison fluviale directe entrbiRet Escaut, que le dessinateur de la Table ftouva
sans probléme représenter par une ligne droiteteant comme il pouvait dessiner en ligne droite
toutes les voies dont nous savons maintenant gg’'alihuaient et zigzaguaient dans le paysage. I
avait d’autant plus le droit de le faire qu'au®lsiecle, époque de la Table, cette liaison fluviale
correspondait grosso modo a la Ligne nord de ldeT@d Peutinger. Celui qui lit dans la ligne épaiss
du « Renus » que le dessinateur I'a trés consciemnsiteiée la comme « frontiere », ce sens étant une
connotation de I'hydronym® voit vraisemblablement les choses comme il f&iblémée fait
exactement la méme chose, lui qui situe les troicches du Renus juste au-dessus de Boulogne, et, a
cet égard, il couvre parfaitement la Table de PRgeti. C’'est donc une exclamation inconsidérée que
le Renus du c6té gauche de la Table de Peutingeradgsolument certainement » le Rhin néerlandais,

8 Ndtr. : L’hydronymeRenusest effectivement trés proche deens(le g étant aspiré et donc moins net en
néerlandais),frontiere en néerlandais et les nombre®enusjouent effectivement trés souvent ce role,
notamment l&Reningequi sépare toujours les départements dans leggmoe Saint-Omer.
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car cette conception des choses est réfutée paiepia dizaines de textes sur le Renus. C’est un
exemple frappant de ce que j'ai traité dans letiénge principe : exciper d’'un point obscur et pas d
tout compris pour en tirer une conclusion excédargement la portée de ce point, lequel, dans la
juste conception des choses, est méme le plusifatte conclusion. Afin de ne plus laisser stsis

le moindre doute a ce sujet, je vais sous peurédtiie publication spéciale consacrée aux textekesur
Renug’. Il s’agit de 139 textes en tout qui apportenptauve que I'hydronyme Renus, en rapport
avec la Batavia, désigne toujours I'Escaut. Eesitextes le disent aussi clairement, cela siglaiffan
définitive de la prétendue « Table de PeutingeRigs-Bas ».

La Musella (Moselle), indiquée sur la Table enréetbuges, est assez bien dessinée dans les parages
de Metz et de Tréves, méme avec son débouché daRhih. Il convient toutefois de garder
I'attention éveillée car la Voie de Bonna (OhainMagontiaco (Mainvillers) croise la riviere a un
autre endroit que juste pres du Rhin et au nordirdees. Sinon on tire de la riviere des conclusions
erronées, intenables au vu des voies.

La second cours d’eau a partir du haut, le Flumatiabiris, a toujours été considéré comme étant la
Meuse, parce gue la voie de Noviomagus a Cevelanclfit ce fleuve (on situait cette voie pres de
Nimeégue et de Cuijk) et que de l'autre coté odéditix fois Mose.

Pour commencer par ces deux dernieres mentionks e€le désignent pas la Meuse mais
respectivement Méziéres-sur-Oise sur la voie deRai Avesnes-sur-Helpe (voir Voie 15, Note 15-1)
et Mouzay sur la voie de Reims a Metz (voir Voie NBte 19-1). On peut faire remarquer en passant
que les deux localités sont distantes de 136 knmaeMose du haut ne peut étre mis en relation avec
la Meuse ; la voie du dessous croisait effectivant@rMeuse. On peut donc comprendre un court
troncon de la ligne de ce cours d’eau comme étmntiéuse, bien qu'il faille pour éviter tout
malentendu souligner que le nom de la Meuse nedfigas sur la Table de Peutinger. Le cours
ultérieur ne renvoie pas davantage a la Meuse,wilivgent du sud et non des parages de Tullio
(Tellancourt). Au-dessus d'Atuaca (Athies) et plam vers l'est, il ne peut absolument plus étre
compris comme étant la Meuse. A la fin, il est &pmn lettres rouges « Flumen Patabus », ce qui
semblait joliment coller aux Pays-Bas, ou, dudais conceptions néerlandaises, on en fit pourdaus
commodité le Waal. « Flumen Patabus » signifie duas&@me assurément « fleuve de la Patavia »,
argumentait-on ! L’hydronyme Patabus désigne lah@&#, qui prend sa source prés de
Gaillefontaine, se réunit pres d’Arques-la-Batadliéa Varenne pour se jeter ensemble a Dieppe dans
la mer sous le nom d'Arques. Remarquez le topon@adlefontaine, car il pourrait bien avoir
quelque rapport avec I'hnydronyme Vahalis ou avetMal ultérieur. Nous savons en effet depuis
longtemps que divers auteurs ont fait pas mal destibe passe-passe avec ce nom.

Pour résumer cette ligne : on y trouve un trongeMeéuse, peut-étre aussi un morceau de Sambre et
elle se termine dans la Béthune ; elle est doncadait inacceptable au regard de notre géographie
moderne.

La troisieme riviere a partir du haut, le Flumegérj elle aussi dessinée sans titre en rougegtteit
concue dans les parages de Soissons et de Portaigee étant I'Oise, mais la méme ligne désigne
plus a gauche sans aucun doute la Seine, correttel®esinée le long de Rouen et de Lillebonne. Il
n'est pas nécessaire de qualifier ceci d’erreur,'Cise se jette effectivement dans la Seine pour
former ensuite avec elle un fleuve unique. Le coursrieur beaucoup plus long de la Seine manque
completement. La Loire, appelée au début et anla<frlumen Riger » (lire : Liger, il s'agit d’une
erreur du copiste), est rendue de maniere plus eimsracceptable, méme si nous notons ici la
stupéfiante aberration que Paris est placé suelatinon sur Seine. Si nous nous lancions (cesyui e
tout a fait inutile) dans une énumération de tolgedocalités qui se trouvent du mauvais cbétéale c
cours d'eau ou des autres divergences entre cteas @t voies, nous obtiendrions une longue liste.
Aussi est-ce a juste titre que tous les commentel la Table de Peutinger mettent en garde : les
cours d’eau sont rendus de fagon si imparfaité sthematique qu’on ne peut pratiquement rien baser
sur eux ou en déduire, certainement pas l'ideatifin et la localisation de villes. C’était une bév

¥ Ndtr. : S'il a eu le temps de I'écrire, Delahaya plus vu paraitre cette étude. Elle figure dan$dme Il de
Des « histoires » a I'HistoireChapitres IX et X, page 852 a 904, dont I'éditmmsthume a été réalisée pour la
Stichting Albert Delahayé~ondation Albert Delahaye) par Alex Laenen euu3aiochems.
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fatale de lire dans la table que le centre des-Bagss'y situe « si joliment » entre Rhin et Waai,

gue le dessinateur du \siecle ne peut avoir eu ces cours d'eau en téteest naturellement pas
question de reporter tout bonnement a I'époque irmemane stratigraphie des Pays-Bas postérieure de
plusieurs siecles.

Les cours d’eau ont toutefois quand méme leurébians la mesure ou, dans toute leur imperfection,
ils confirment un principe de la Table, a savoijuste succession de bas en haut, & concevoir comme
du sud au nord, moins nette ou parfois méme cosmpknt absente dans d’autres parties de la Table.
Voyez par exemple I'ltalie. En France, les couesad’ se suivent dans leur ordre de succession :exact
du sud au nord avec une localisation globalemesté jjnéme si elle est tres schématique : la Garonne,
la Loire, la Seine, la Béthune et le Renus (Esc&itlémée est encore plus complet : il y joint la
Somme, la Moze, I'Albis (Aa), I'’Amisia (Hem), le \&lirgis (Wimereux) et d’autres encore. Cet ordre
de succession exact exclut catégoriquement queskdrditeur de la Table de Peutinger ait souddin fai
un saut jusqu’a I'Oude Rijn (Vieux Rhin) néerlargddi ne faut pas imputer au dessinateur de laeTabl
de Peutinger ce qu’il n’a jamais voulu dire, carslon le comprend tout a fait de travers.

Le 27 principe de la Table de Peutinger.

La Table de Peutinger n'est pas une source isdlémdépendante qui puisse étre interprétée
indépendamment des autres. Elle mentionne le RdauBatavia et d'innombrables localités qui
figurent également chez d’'autres auteurs classiquessi est-ce la chose la plus normale du monde,
c’est en outre la premiere exigence de la sciencé faille la confronter avec ces autres sources.

Il ne faut pas trop légérement récuser une sountengne comprend pas. Il ne faut pas non plus
admettre trop facilement des «erreurs » car cellesont peu nombreuses. L’excellent travail,
proprement stupéfiant du dessinateur, et du restsl & grande correction du copiste, sont clairgme
démontrés par le grand nombre de distances toafit &eXactes entre les localités. Beaucoup de
prétendues « erreurs » ne sont qu’apparentes wunegw@utre explication est tout a fait acceptable. O
ne peut qu'avoir de I'admiration pour ce Romain guiéalisé cette ceuvre a distance. Ce dont jai
traité n’est du reste qu'une fraction de toutedee; environ un vingtieme de I'ensemble de I'empir
romain. C'est aussi la partie qui, a c6té de étabt la Petite Asie, comporte la plus grande
concentration de villes, plus dense méme que ledsud France, ce qu’on peut & nouveau expliquer
par le fait que la Gallia était completement roreé@aj que la formation de villes y avait un autre
impact que dans le nord plus agraire, et parcedgueastes secteurs du pays étaient inhospitakiers e
incultivables.

Le nord, ou se trouvait la Germania, était plussdement peuplé, surtout par des tribus qui s’étaient
longtemps opposées a la soumission et qui conéntidi maugréer méme apres la Pax Romana. Une
forte occupation romaine y était encore nécessair@.able de Peutinger annonce en grande partie le
cours de I'histoire ultérieure, ne serait-ce quelpdait que sa Ligne nord, de ci de 1a, se sitég@

plus au sud que celle de Tacite et de I'ltinérdifntonin. En effet, c’est a partir d’ici, de cetiigoire

ou beaucoup se marchaient sur les pieds et tentiesiévincer mutuellement, et ou, pour comble de
malheur, se situaient les bouillonnants foyers idéslogies germanique et romane, lesquelles, une
histoire de 20 siécles le prouve, sont par définitomme I'eau et le feu, que le royaume des Francs
prit son essor, d'abord vers le sud, puis verseldiet I'est. Le démantélement de I'empire romain,
depuis longtemps amorcé en interne par les querddemauvais gouvernement et la corruption
séculaires, recut dans l'ouest de I'Europe son datgd par la défection de la Germania, celle de
Tacite, entendons-nous bien, et non de 'Allemadrans les territoires abandonnés, subsistaient des
Romains et demi-Romains, qui habitaient au nordtde#toires ou les luttes se déroulaient, et qui
n'avaient pas l'intention de risquer leur corpdeetrs biens pour la défense d’'une Rome condamnée.
Cela explique pourquoi en Hainaut, en Flandre famel et dans les Ardennes jusqu’a Liége inclus,
la langue est restée romane. Cela explique ausdieguURomains, a un certain moment, qu’on ignore,
aient renoncé aux « Agri Decumates » situés enmfdime sur la rive gauche du Rhin. Car si les

20 Ndtr. : Cela n’est vrai que pour la Flandre fraseade langue romane, il est vrai la plus peugléaut en
exclure la Flandre frangaise de langue flamandevqus a fourni votre traducteur, et méme ce quppetait
jadis I'Artois flamingant.
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continuités historique et archéologique y avaietgté — lesquelles font toutes deux défaut méme si
on saute trop facilement cette constatation —rritdiee aurait également di demeurer roman.

La plupart des localités de la Table de Peutingediaposent que d’une seule voie entrante et d’'une
seule voie sortante. Seules quelques villes commaloBne, Cassel, Noyon, Amiens, Reims et
Avesnes-sur-Helpe figurent sur diverses voiesstlteut a fait exclu que les localités romaineseamia
disposé que d’une unique voie entrante et d’'unquanvoie sortante. Aussi est-il absurde :

1. de supposer que la Table de Peutinger ait doneémage exhaustive du réseau routier romain. Ce
n'est pas le cas aussi n'a-t-on pas a I'exigedel’el

2. de penser qu’'une localité n'a pas existé comithe nomaine parce qu’elle ne figure pas sur la
Table de Peutinger.

3. d’affirmer, ce qu’on fait a I'occasion et ce gl@s historiens francais affectionnent tant, qu’une
certaine voie ou une certaine liaison intermédiaiaairait pas existé parce qu’elle ne figure padau
Table.

4. d’exiger que toutes les voies de la Table ddifger soient confirmées par I'archéologie. Nous
connaissons, grace aux autres sources, des uille¥digurent pas sur la Table de Peutinger comme
on peut le voir dans I'ltinéraire d’Antonin.

5. d’accorder plus de valeur et plus de fiabilitd'ulne des sources, par exemple a la Table de
Peutinger que par exemple a I'ltinéraire d’Antoriiflles se complétent mutuellement, et quand on
comprend correctement les deux sources, on corgiaghes ne se contredisent pas. Mais parce que,
en tant que reproduction, la Table de Peutingeplastvisuelle que I'ltinéraire d’Antonin, certaihg
attribuaient plus d'« autorité » qu’a I'ltinéraigtAntonin. A y regarder de plus pres, et on s’en
apercevra lors de I'étude de I'ltinéraire d’Antonae dernier est a bien des égards plus fiabldajue
Table de Peutinger. De plus, si I'on veut exprimarjugement quant a la comparaison des deux
sources, il faut les soumettre toutes deux a umeraexhaustif, ce que je fais ici et ferai pour
I'ltinéraire d’Antonin. Il ne saurait étre questiate vouloir éclaircir un point obscur d’'une seule
source sans aller voir ce que l'autre en dit. Urad encore moins étre question de rejeter cerain
informations parce gu’'on ne les comprend pas dfigfeer tout de go que 'auteur (en I'occurrence le
dessinateur) doit avoir fait une erreur.

Batavia, Noviomagus et Wijk bij Duurstede.

Au cours de I'étude des 23 voies de la Table deifgar, la Batavia et Noviomagus n’ont pas encore
occupé le devant de la scéne ; quant a Wijk bijrBiede, je ne I'ai pas encore évoqué. Pour une
bonne compréhension de la Table de Peutingemilsmourtant aussi importants que la reconstitution
des voies. Il convient d’en traiter plus a fond a@erechef, ne serait que pour couper court a des
objections inconsidérées qui pourraient provenilede conception erronée.

Batavia

La grande inscription PATAVIA figure dans la corgréu I'on voyait la Betuwe néerlandaise. Elle se
confond avec I'lle des Bataves des auteurs classigtiavec la Batua, comme on s’est mis plus tard &
appeler ce territoire, anticipant leur déménagemert la Béthune.

Ce nom de contrée, qu'on a agité le plus fanatiguenpour sauver les fables, résonne le plus
fortement sur les « Troncs d’arbres créuxde ces mythes. En effet, du point de vue dédggphie
historique, une contrée ou région est beaucoup iptpertante qu’une simple localité, vu gu’'une
contrée renferme normalement quantité de local@galement mentionnées dans les sources, si bien
gu’il est essentiel de localiser cette contrée ayen de ses localités et qu’il ne saurait étre tipres

de la claquer quelque part ou par hasard est apén des siecles plus tard une apparente doublure
du nom mais ou ne figure aucune localité de caitdrée. Dans une publication a paraitridet
Bronnenboek van Nijmegen en de klassieke schrijvéte Livre des sources de Nimégue et les

2L Ndtr. : Delahaye écrit Kolle Boomstammen» (Troncs d'arbres creux) faisant ainsi allusiofpavrage du
méme titre qui s'intitule dans ma traductidbéplacements historique@SBN : 978-2-9531219-0-2).
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auteurs classiquéd)je montrerai que I'Université catholique de Niméga systématiquement et
intentionnellement négligé I'étude de la Batavigehtionnellement, parce que le fait de négliger ou
de récuser quelques centaines de textes et qual@e@ toponymes de la Batavia ne peut étre
considéré comme une inadvertance ou comme une gibectntentionnellement, je le répete, parce
gu'’il est clair comme le jour que si les rédactedus< Bronnenboek » n’avaient trouvé ne fit-ce qu'u
seul nom a situer en Betuwe, ils n’auraient pasquére le présenter triomphalement.

S’agissant des quelque 3000 toponymes, je me isuii® lexclusivement aux localités propres a la
Batavia ou limitrophes. C’est en effet I'objectd# dette partie : reconstituer tout le cadre gédugae

ou se situait la Patavia avec ses voisins imméditifglus lointains. C’est ainsi que les voies qui
partent de Patavia, par exemple de Leulinghenasl$turg, ou s'y trouvent selon les sources, ou en
sont voisines selon d’autres sources, doiventa@nsidérées comme des données indispensables a la
géographie de la Batavia. Le fait que le « Bronoekbvan Nijmegen » ignore et de ce fait récuse
quelque 3000 toponymes, assortit donc d’autanbitegpd’interrogation la « discussion scientifigue
dont le Prof. Dr. J. Bogaers s’enorgueillit tanett® discussion a consisté a escamoter un nombre
astronomique de localités, dont aucune n’est triolevdans la Betuwe néerlandaise, en Hollande, dans
les provinces d’Utrecht et de Frise, ou dans lel mierI'Allemagne.

Noviomagus

L'Université catholique de Nimegue, apres 25 ansedderches intensives et la publication de trois
publications « définitives » (R. Post, 1956, Brammeek, 1980, Bronnenboek, 1981), n’a toujours pas
réussi a saisir l'identification véritable de Nowiagus, vu qu’elle présente tour a tour pour cela :

Noyon 91 fois.

Nimegue 29 fois, toutes a juste titre aprés 1145, quandeoparle plus d’'une question carolingienne.
Neumagemrés de Treves, 9 fois.

Neuville-en-Condropres de Liege, 6 fois.

Novillare en ltalie, 1 fois.

Cela ne peut rater quand on commence I'étude duoNm@mgus de Charlemagne en sautant les
nombreux textes qui nous apprennent qu’en 768 @magne fut couronné roi des Francs dans « son
siege » de Noviomagus (Noyon). On donne alors dcéklement dans les erreurs d'index des
Monumenta Germanica, et I'on parade avec «I'évédaeNimeégue » et avec le «tournoi de
Nimeégue », bourdes invraisemblables chez des méth8y que n'importe quel historien amateur de
gquelque tenue aurait évitées.

L'objectif de I'omission du premier texte sur Clearlagne est clair, comme I'est hélas également la
généralité de cette manceuvre chez les historieedanéais et flamands, car dans I'ouvrage de
référence intitulé Algemene Geschiedenis der Nederlanddr Histoire générale des Pays-Bas du
nord et du sud), vous chercheriez en vain la mention du couroremrroyal de Charlemagne. Il faut
naturellement cacher ce fait aux lecteurs des Bagsdu nord et du sud.

Wijk bij Duurstede

Indirectement mais aussi définitivement que pourFisia, Traiectum et la Batua, la Table de
Peutinger met un terme a la fable de Wijk bij Dtedls. Les archéologues néerlandais ont commis la
farce d'y localiser deux noms romains, d’abord &véfano de la Table de Peutinger, qui présente
avec le nom véritable aussi peu de lien étymolagiqu’'entre « casquette » et « sente forestiére ».
Puis, la carte du I¥siécle ne pouvant plus étre exploitée et I'existed’une localité au Vilsiécle
étant catégoriquement contredite par les résuttats fouilles de Wijk bij Duurstede, on baptisa

22 Ndtr. : Cette publication n’a jamais paru indépemehent mais la matiére en figure déres « histoires » a
I'Histoire, Tome I, page 201 et suivantes.

23 Ndtr. : En néerlandaid\ederlandsignifie le royaume des Pays-Bas. Par cordee Nederlanderdésigne
I'ensemble des Pays-Bas, ceux du nord (le royaussePadys-Bas) et ceux du sud qui comportent la Gedget
les Pays-Bas francais.
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soudain cette localit¢é du nom de Dorestadum, cfthde datant du XV siécle, ce qui est
définitivement prouvé par les sources néerlandaggpermettent de voir tres précisément comment
est né le nom de Wijk bij Duurstede et que celuesi apparu sans référence a Dorestadum. Le
véritable Dorestadum existait déja au®A4lecle, période au cours de laquelle on connaileéwent

des monnaies de Dorestadum. Cette derniére domstééotalement inacceptable pour Wijk bij
Duurstede, primo parce que I'archéologie de lalidcdéclare carrément forfait, secundo parce gu'il
est impossible de croire au miracle d’'un atelienétaire sous les eaux. L'établissement d&XIX
siecles exhumé a Wijk bij Duurstede s’appelait Munet n'a rien de carolingien (voiDes

« histoires » a I'Histoire Tome |, Textes 384-387, pp. 173-175). Méme didhle de Peutinger ne
mentionne naturellement pas Dorestadum, elle fleetoutes les contrées de Frisia, de Traiectum et
de Batua en Flandre frangaise, et parce que Ddrestae situait tout prés de Traiectum dans cette
méme contrée, la Table montre indirectement qusibailation de Dorestadum a Audruicq est juste.

Le territoire de la localité de Munna fut d’aboeddropriété des évéques de Cologne et de Tréwes et
quelques abbés qui y faisaient pratiquer la pét¢Ha ehasse (voiDes « histoires » a I'Histoire
Tome |, Textes 384, p. 173). De ce fait nous savammssi d'ou proviennent les énormes quantités
d’ossements dont regorgeait le sol de Wijk bij Buede. Au XIX siécle, les habitants de la petite
ville les ont systématiguement exhumés afin d’einefaaprés broyage, des amendements pour
I'agriculture. Des estimations fiables parlent daspeurs centaines de tonnes monnayées de cette
facon. Cette exploitation a eu pour conséquencdeggel de Wijk bij Duurstede a été complétement
bouleversé, les différentes strates culturellepériodes incluses, si bien qu’il devint un objet
hautement douteux pour une étude archéologiquel'dtrres lieux des Pays-Bas, le R.O.B. (Service
archéologique national néerlandais) a pris searliss vis-a-vis d’'un lieu a trouvailles pour bien
moins que cela. Lors des fouilles du début des es@ du XX siécle, d’énormes quantités
d’'ossements sont & nouveau apparues. L’archéoldgu@roningue, le Dr. Wietske Prummé&e(
Telegraaf 24 novembre 1984), qui date I'établissement dg \Mj Duurstede d’environ 800 aprés
Jésus-Christ (elle se trompe des mémes deux sigakesvan Es), en tire la conclusion que les
habitants de Wijk (n’était-ce pas plutét les haftseade Munna ?) n’avaient certainement pas a souffr
de la faim. « Parce que, dit I'article delegraaf il y a toujours un certain rapport os/viandefutl
possible de calculer combien de viande avait eatas 0s qu’on avait trouvés ».

Dr. Prummel pense ainsi pouvoir réfuter les pulitices du Professeur Georges Duby qui évoquent
des conditions économiques rigoureuses, lesquelbeste période conduisaient souvent a des famines
et faisaient beaucoup de victimes. Wietske estauntinet arrogante parce qu’elle veut avec un détail
des Pays-Bas envoyer au tapis un historien qui gmtiout sur la France. Elle se trompe en outns da

la chronologie puisqu’elle fait une erreur de dsigcles. Le pis est toutefois qu’elle n’a pas iaatu
additionné dans son étude et ses conclusions lesesa’ossements exhumées auparavant : le rapport
viande/os aurait alors conduit a une montagne dedé encore plus grande que le tas d'ossements.
D’un point de vue statistique (I'établissement him@e Munna n’a eu qu’une existence éphémere),
les habitants de Munna, s’ils avaient absorbé taette viande auraient crevé d’indigestion. lls
travaillaient au contraire pour d'autres, pour éegques de Cologne et de Treves et quelques abbés,
qui étaient méme leurs employeurs si I'on prenigXe au pied de la lettre, en tout état de caniss |
acheteurs. Et comme il aurait été absurde de cmrsan transport colteux a des os et qu'il était
nécessaire que la viande fit préparée et saléle, mettait en tonneau et on I'expédiait par le Rhin
Munna fut donc le premier abattoir d’exportatiorEdfope occidentale, primauté dont Wijk bij
Duurstede aurait quelque droit de s’enorgueillelaCexplique la présence de poteries et de tonneaux
de Rhénanie, et si nous voyons toute I'histoiretteedumiere, tout colle parfaitement.

Nous lisons chez Alpertus Metensis que cet abattekportation avait quand méme un c6té agraire.
(voir Des « histoires » a I'HistoireTome |, Texte 386, p. 174). Les Frisons qui rdisidt & Munna
sous la protection du comte de Hollande, s'étasljoint des brigands gqu’ils avaient assujettis et
gu’ils employaient comme esclaves. Ces derniersvegent un lopin de terre neuve a défricher et a
cultiver. C'est ainsi que les Frisons s’assuraiené nourriture variée, comportant selon le Dr.
Prummel, des graminées, des légumineuses et mépersiu

On peut considérer comme exclu que les habitantslulena aient déja été assez écologistes pour
enterrer les déchets osseux. C'est la nature qufait apres eux lorsque I'établissement humain
disparut completement sous les alluvions de lasgw@ssion qui le couvrirent entierement et le
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déroberent aux regards, jusqu’a ce que vers lemdu XIXe siécle un petit malin découvrit qu'on
pouvait encore faire de I'argent avec ces ossements

CONCLUSION FINALE

La méthode des cercles sur la Table de Peutingeréaquelques déterminations certes inouies a ce
jour mais tout a fait assurées et confirmées denfagécise au kilométre pres par les distancesade p

et d’autre. Reprenons les principales, car elles Ies ronds points auxquelles se raccordent tdeses
voies de la Table de Peutinger du nord et du nsrdie la France, avec des distances qui se révelent
globalement concorder tres bien avec la réalitdor@a Traiana est Tressin et non Xanten. Agripina
est Avesnes-sur-Helpe et non Cologne. Mogontiacsimviainvillers et non Mayence. Noviomagus
est Noyon et non Nimégue.

Apres tout ceci le moment est venu de dire carréroemu’est en réalité la prétendue « Table de
Peutinger des Pays-Bas », a savoir la « Table dénBer de Flandre francaise ».

Aprés la reconstitution des voies qui ne collerg Guavec tous leurs détails et sont introuvables a
Pays-Bas, la Ligne nord de la Table cl6t définitremt le débat. Elle se situe encore plus bas que la
Ligne nord de Strabon (di'Eiecle), et que les Lignes nord de Tacite, deéRték et que I'ltinéraire
d’Antonin du IF siecle. Aussi, sur la prétendue Table de PeutidgsrPays-Bas, ne figure pas le
moindre métre carré du territoire des Pays-Bast $ewsitue en Flandre frangaise, exactement comme
toute la mythique préhistoire, les Frisons, Wiltilit et Boniface inclus, appartient a la Flandre
francaise. Ne vous laissez donc plus égarer pdraeagrdages de Bogaers et consorts qui des 1980 ont
prouvé irréfutablement par leur fameux « évéquéueegue », qui était en fait I'évéque de Noyon,
gu’ils se trompaient du tout au tout sur le Novigeeade la Table de Peutinger.

Jusqu’ici je me suis livré a une étude positivdad€able de Peutinger en étudiant et en expliqoant
gu’elle représente en réalité. Mais parce que Bemce m’'a appris que les historiens néerlandais
n’hésitent pas a récuser quelques milliers de dmgéographiques, il est a recommander d’assartir |
Table de Peutinger d’'une double démonstration ehaletrer également que la Table de Peutinger ne
concorde pas avec les Pays-Bas et pourquoi.

J'ai déja évoqué quelques aspects négatifs, panmgdes distances totales entre les localiténgui
collent pratiguement nulle part aux Pays-Bas. Mhi davantage encore de carences, qui hous
fournissent a elles toutes 13 erreurs.

LES 13 ERREURS DE LA TABLE DE PEUTINGER DES PAYS-BAS

Dans ce qui précede jai donné plus de preuved gién faut de l'inexistence de la Table de
Peutinger des Pays-Bas, la partie de la carte gutamprétait ainsi concernant en fait la Flandre
francaise.

Nous allons étudier et contréler la conception la@elaise de la Table de Peutinger de la méme
maniére, quant a lI'essentiel (les voies) et auxildé(les localités et les distances qui sont des
composantes aussi essentielles de la Table), que Iflavons fait ci-dessus pour les 23 voies de la
partie supérieure de la Table.

Si la conception néerlandaise de la Table est aussntestable qu’on I'a toujours affirmé, personne
ne doit étre pris d’anxiété, car, lors d'un tel eea critique, la vérité doit apparaitre, si du rsaafie

est présente. Disons le tout de go : il n"appagitis de vérité géographico-historique mais urie sér
de 13 erreurs.

Je les ai cartographiées pour les établir et laegreevisibles une fois pour toutes. Les cartes ne
requiérent du reste guere de commentaire carslifisent & étaler les erreurs néerlandaises.

La 1*® erreur (voir Carte 33, Tome II).

Il n'est pas nécessaire de tracer une ligne imagisarr la Table de Peutinger pour trouver le raed

la France. La ligne séparative entre la Francee gbrétendu centre des Pays-Bas est clairement
indiquée. Sous la Patavia, on trouve les locaditégantes :
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Bononia(Boulogne) Bacaco(Bavay)

Castellum MenapiorurfCassel) Vogo DorgiacaWavrechain-sous-Denain)
Tervanna(Thérouanne) Geminico VicqdGommegnies)

Virovino (Wervicq) Pernaco(Pernant)

Turnaco(Tournai) Atuaca(Athies)

Ponte ScaldisPontes Caldis (Escautpont)

Juste au-dessus de Bacaco (Bavay) et de Vogo Rordavrechain-sous-Denain), Bogaers et
consorts placent NIMEGUE, naturellement sans expliGcomment ils peuvent situer cette ville dans
les parages de Valenciennes, car c’est ce gu'dntadi bonnement conclure lorsqu’on regarde sur la
Table les localités voisines de Noviomagus. Novignsane peut pas étre Noyon, affirment-ils depuis
30 ans déja sur tous les tons, car pour Noyon,aséolhagus se situe trop haut. En effet : 50 km trop
haut ! Mais qu’il se situe 300 km trop bas pour Bgue ne leur pose pas probléme et encore moins
que juste au-dessus on lise FRANCIA (la localitéreevait donc en Francia = en France) et qu'a
gauche sur la Table on mentionne une série destfitancaises qui habitaient en réalité au nord de
I'le des Bataves.

La Z erreur (voir Carte 34 et 35, Tome II).

Non, disent Bogaers et consorts, ce n'est pas @irisn peut regarder et interpréter la Table. Oih do
commencer a Nimégue, car c’est Noviomagus, et edajdessinateur « primitif » de la Table a situé
dessous est sans importance. Au premier examerfisiglele la Table, on voit que le dessinateur, en
dépit de toutes les difficultés et obscurités,lsupoint ne se trompe pas : la succession exacsediu

au nord. L’Espagne est tres clairement projetéavamt, méme si elle se situe un peu de travers ; la
France également avec ses parties que sont I'Agajtéa Lugdunensis, la Belgica et la Patavia, se
rapproche d'une carte moderne. C'est exactemenh@ae succession que nous trouvons chez
Ptolémée, lequel accole directement a la Belgg [prétendus Pays-Bas ».

Bogaers commence donc au nord avec la conséqueiictai faire a la Table un « baillement » de
260 km sur 400 km. Il écartéle la carte, créantegpace blanc aussi considérable sur lequel le
dessinateur ne nous communique rien, lui faisard faers le nord un saut de 260 km et vers I'est un
saut de 400 km, bien que Ptolémée par ses desost ses coordonnées contredise catégoriquement
ces sauts. Mais nous savons defés « histoires » a I'HistoireTome |, pages 47-48, que Bogaers
n'a rien compris a Ptolémée. Nous pouvons en faitsrdispenser de recourir & Ptolémée vu qu'il
confine a la folie d’'interpréter ainsi une cart@g@phique. Il faudrait pour le moins désigner tfesi
exemples sur la Table ou le dessinateur aurait égerftenméme genre d'« omissions » étranges et
inacceptables. Mais ils sont introuvables. Aussidssinateur ne les a-t-il pas non plus commis ici.

La 3 erreur (voir Carte 36, Tome ).

La quatre voies qui gagnent et quittent Noviomagusis devons les étudier de la méme facon que
nous l'avons fait ci-dessus pour les 23 voies. bée supérieure (décrite comme Voie 1), on la
reconstitue aux Pays-Bas de la facon suivante :

milles km
Lugduno— inconnu 2 4
Praetorium Agrippinae- inconnu 3 7
Matilone = Roomburg 5 11
Albanianis= Alphen 2 4
Nigropullo = Zwammerdam ? 5 11
Lauri = Woerden ? 12 27
Fletione— inconnu 16 36
Levefano= Wijk bij Duurstede ? 8 18
Carvone= Kesteren 13 29
Castra Herculis- inconnu 8 18

Noviomagus= Nimegue ? - -
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Lugdunum Batavorum

Lugdunum Batavorum, la seconde ville des Batawggésentée sur la Table avec deux petites tours,
ce qui indique un important castellum, est intrdiigaaux Pays-Bas, sort lamentable qu'elle partage
du reste avec Oppidum Batavorum, la premiére ks Bataves. Rien d'étonnant: ces localités
existaient bien avant I'occupation des Pays-BaslgmiRomains. On a essayé de faire de Katwijk
Lugdunum, mais, quand on lit attentivement Van [Bs Romeinen in Nederlangd. 37, 80, 82, 100,
116, 121, 131, 228, 257), on ne tarde pas a rereamye cette localisation ne repose sur rien et que
les trouvailles archéologiques faites a Katwijktsiout a fait insuffisantes pour y localiser unbeyi

qui était en outre d'origine autochtone et qui dévidonc également présenter des trouvailles
archéologiques largement antérieures aux RomaiassiA/an Es préfére-t-il passer au Brittenburg
situé en mer. Eh oui! Naturellement! A ce sujat, peut raconter ce qu'on veut! Comme nous
devons commencer avec une incertitude aussi oapitalne peut évidemment plus tirer grand-chose
du contréle des distances, d’autant moins queita ge la voie comporte encore d’autres inconnues
qui rendent impossible ce contrdle des distancedotal n'est d’ores et déja pas applicable awsPay
Bas. Entre Lugdunum et Noviomagus, la Table deilRgeit donne un total de 165 km. Entre Katwijk
et Nimégue on compte 110 km a vol d’oiseau si bjes la voie, si elle s'était située 1a, aurait dibef
toute une série d’écarts par rapport a la lignetelr&t c’est précisément ce qu’on n'a pas admis,
I'ayant toujours reconstituée droite. D’ou la qimst ou se trouvent donc les 55 km excédentaires ?

Praetorium Agrippinae

Cette localité, représentée sur la Table de Pearticgmme une grande place forte et lieu de garnison
est introuvable aux Pays-Bas. Cf. Van Es (op. pit80, 82, 116) qui présente en hésitant Woerd
comme candidat mais reconnait honnétement que détitemination ne dispose que de tres faibles
arguments archéologiques. « Mais ¢a peut quand métre vrai», conclut-il, déclaration
passablement évasive et laconique dans la bouch@'ateien) directeur du R.O.B. (Service
archéologique national néerlandais).

Albanianis

On considére que c’est Alphen (Hollande méridionatEtermination qui ne repose que sur la
concordance sonore entre les deux noms qu’on irevegmme preuve qu’Albanianis se situait bien
la. 1l convient de se demander en toute bonne dairgent il se fait qu'on puisse sans qu’on le
remarque lancer d’aussi énormes chiméres lingussiggt onomastiques (et les cas ne manquent pas).
Le nom d’Albanianis de la Table et le toponyme Adptdes Pays-Bas sont séparés par au moins 10
siécles sans continuité ni historique ni archégjogj si bien que c’est une caricature de géographie
historique de déclarer en un tournemain les demxsridentiques.

Nigropullo

Cette localité est assimilée a Zwammerdam. Indenous étendre sur le lien étymologique entre les
deux noms, la juxtaposition de Nigropullo et de Aw@erdam ne pouvant soulever que des tempétes
de rires.

Lauri

On y voit Woerden. La Table de Peutinger date disi¥cle, note avec juste raison Van Es (op. cit., p
100, 125, 232, 243) ; cela explique que l'archéelagy décele qu'a peine quelque habitat datant du
IV® siécle. Woerden n'a donc jamais été Lauri, catecetle (Lumbres) existait bel et bien au®lV
siecle et est encore mentionnée 4du V

Fletione

Fletione est inconnu aux Pays-Bas. Il ne saurditrebement étre question, par le biais d’'un autre
toponyme romain, Fectio (qui appartient a Féchaés mle Maubeuge), d’esquiver la difficulté, de
présenter celui-ci comme étant l'introuvable Fletio(en réalité Fléchin) et d’arriver ainsi a la
détermination Vechten.

Levefano



67

On y voit Wijk bij Duurstede. Impossible de décauve moindre lien étymologique entre les deux

noms. Aussi ne faut-il pas s’y attendre, la coritthhistorique n’existant pas davantage a Wijk bij

Duurstede. Les trouvailles romaines sur place sbmaigres que la localité n'a pas pu avoir assez
d’'importance pour étre mentionnée comme statioladeable de Peutinger. Mais, pas de probléme :
ce qu’on ne trouve pas aux Pays-Bas a été « empartées eaux ». C’est la grandiose solution de
Blok («De Franken in Nederland, p. 37) pour expliquer la disparition de laeitt de I'église de

« Dorestadum », qu'il situe bien entendu et biéor&a Wijk bij Duurstede.

Carvone
Ce serait Kesteren. On essaie méme d'y voir unédigmologique qui m’'échappe complétement.

Castra Herculis

Castra Herculis, qui, a en juger par son nom, @taitasernement militaire, est introuvable aux Pays
Bas et n'y a méme jamais été sérieusement localesé&ue Van Es (op. cit.,, p. 52, 127) concéde
carrement. La localité devrait se situer a quelfifBekm de Nimégue, et, comme les environs de
Nimegue ont fait I'objet de fouilles archéologigueshaustives, nous devons conclure que Castra
Herculis ne se trouvait pas aux Pays-Bas. Ausspdeit dinterrogation que jai mis aprés
Noviomagus est-il tout a fait justifié.

Conclusions

Il est impossible de localiser aux Pays-Bas lealit#s principales, Lugdunum, Praetorium Agrippinae
et Castra Herculis, qui, & en juger par leurs desons dans les sources, étaient des villes
importantes.

Nigropullo, Fletione, Lauri et Levefano sont mémensidérés par les archéologues comme des
déterminations faibles, incertaines et hautementetdses. De ce fait, il ne subsiste plus grandechos
de toute la voie.

Il reste seulement & mentionner encore que, de tmite voie, on n'a pas retrouvé un seul metre de
cailloutis, d’empierrement, de poutrage ou plarafpéj ce qui est d’ailleurs également le cas dés tro
autres voies (partiellement) localisées aux Pays-Ba'on n'a nulle part établies archéologiquement.
Bogaers a un jour concédé oralement que le fadrgoe retrouve pas les quatre voies aux Pays-Bas
est en fait une carence si grave que toutes lesi¢isésur les Pays-Bas romains pendent a un fil de
soie. Je suis bien décidé a couper ce fil de deiereux du reste donner un tuyau aux archéologues.
Une unique voie romaine traverse le centre des-Bagamnais on ne la trouvera que quand on cessera
de limiter les sondages a 1m ou 1m25 et qu'onrpadie I'idée gu’elle se trouve entre 4 et 6 metres
sous le niveau actuel du sol.

La & erreur (voir Carte 37, Tome ).
La seconde voie de Lugdunum a Noviomagus (décotante Voie 2) se présente de la facon
suivante, selon les Néerlandais :

milles km
Lugdunum- inconnu - -
Foro Adriani= Arentsburg ? 12 27
Flenio—inconnu 18 40
Tablis— inconnu 12 27
Caspingio— inconnu 18 40
Grinnibus— inconnu 6 13
Ad Duodecim- inconnu 18 40

Noviomagus- Nimegue ? - -

Lugdunum
Pour Lugdunum, voir Lugdunum Batavorum déja traité 3 erreur.

Foro Adriani
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De cette voie, on n'a localisé que le seul Foroiddr et ceci sur la propriété d’Arentsburg prés de
Voorburg, ou I'on a effectivement trouvé un étaddiment romain, si bien gu'il était tentant de lui
associer le nom de Foro Adriani, selon la receffa donnue qui consiste a éblouir les braves gens
avec une prétendue identité toponymique.

Soyons clair ! Quelque 16 siecles séparent le mmmaimn du nom indigéne, si bien qu'il est évident
gu’ils n'ont aucun rapport. L'établissement d’Arglmtirg a périclité en 270. Van Es (op. cit., p. 137)
est treés catégorique la-dessus. Il y revient ucerste fois (op. cit., p. 156) pour dire que le seco
quart du troisieme siecle sonne la fin définitivArdntsburg (op. cit., p. 261) et exclut que Nimégu
et Arentsburg aient encore existé al $iécle en tant gu’entités urbaines. Donc, mais Esia oublié
de mentionner cette conclusion, nous n'avons parsa dire d’Arentsburg en tant que Foro Adriani,
vu que la Table de Peutinger, qui date db diécle, peut-étre méme dif,\mentionne toujours la
localité comme existante. On n’osera quand mémeles je suppose, jusqu’a affirmer que la Table
de Peutinger comportait des localités néerlandaisparues depuis longtemps.

Les six autres localités de cette voie n'ont janddésni désignées ni repérées aux Pays-Bas. Van Es
n'en évoque méme pas les noms. La ou l'on n'affimies, il n'y a rien a réfuter. Les autres
archéologues soutiennent unanimement Van Es dansilmce a propos de cette voie et de ses
localités, conformément & la méthode antiscientdigui consiste a se contenter de taire les choses
dont on ne sait que faire. Passe encore si celaoneernait que quelques données ou quelques
localités. Mais s'agissant de la Batua, de la &rédi d’autres composantes, ils le font avec plus de
2000 toponymes. Il s’ensuit que I'une des moitiédadTable de Peutinger est absente des Pays-Bas,
tandis que de l'autre moitié (Voie 1) six des olmmlités sont inconnues ou localisées de facos plu
que douteuse. Et lorsqu’'on tente avec un luxe ddilssi contorsions et avec des plaisanteries
étymologiques comme Albanianis (Alphen) et Foro i&ir (Arentsburg) de déterminer quelques
localités, celles-ci s’évanouissent devant le tiall : treize inconnues sur un total de 18 ldésli

Reste encore a mentionner que la longueur totaleetle deuxiéme voie est de 187 km, ce qui est
guasiment le double de la distance orthodromiqtre ¢a cbte et Nimeégue.

La 5’ erreur (voir Carte 38, Tome Il).
La troisieme voie de Noviomagus a Agripina (décdtelessus comme Voie 11) se présente ainsi
selon les Néerlandais :

milles km
Noviomagus- Nimegue ? 10 22
Arenatio— Rindern ? 6 13
Burginatio— Alt-Kalkar 5 11
Colonia Traiana— Xanten ? 40 89
Veteribus- Xanten ? 13 29
Asciburgia— Moers-Asberg ? 14 31
Novesio- Neuss ? 16 36

Agripina— Cologne ? - -

Noviomagus
On considére que cette localité est Nimégue. Lalitécsuivante se situe a une distance de 22 km.

Arenatio

Cette localité est assimilée a Rindern pres dedSlelva distance de 22 km correspond a peu prés. |l
n'y a pas de lien étymologique entre les deux nbimas qu’'on essaie d’en extraire un. La localité
suivante se situe a une distance de 13 km.

Burginatio
On situe Burginatio & Alt-Kalkar, a 12 km de Rimileka localité suivante se situe a une distance de
11 km.

Colonia Traiana
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On assimile Colonia Traiana a Xanten, a 15 km dikdface que nous ne devons pas considérer
comme une divergence excessive. La localité subvemisitue a une distance de 89 km.

Veteribus

Cette localité est également assimilée a Xantergepgue dans la région jusqu'a Cologne, il est
impossible de trouver la moindre localité qu’ongsei présenter comme telle. Du coup on escamote 89
km (toute la distance de Xanten a Cologne, dontettaulongueur restante de la voie). La localité
suivante se situe a une distance de 29 km.

Asciburgia
On pense qu'il s'agit de Moers-Asberg, a 28 km @ateén. La localité suivante se situe a une distance
de 31 km.

Novesio
On y voit Neuss, a 22 km de Moers-Asberg. La lt€éaluivante se situe a une distance de 36 km.

Agripina

Agripina serait Cologne, a 35 km de Neuss. A c@d'éorme divergence s’agissant de Colonia
Traiana et Veteribus (comment se fait-il que chaoumsidére cela comme une broutille ?), les autres
distances paraissent acceptables. Mais le total dgie ne I'est pas. Entre Noviomagus et Agripiaa,
Table de Peutinger mentionne 231 km ; la distaffeetese entre Cologne et Nimeégue est de 120 km,
alors gue la voie est pratiguement droite dansetarmstitution : c’est donc presque la moitié. II
s'ensuit que la voie n'allait pas de Nimegue a Goto

La 6 erreur.
La quatrieme voie de Noviomagus a Agripina (déacitdessous comme Voie 12), est reconstituée
aux Pays-Bas de la maniere suivante (voir Cartd@@9e Il) :

milles km
Noviomagus- Nimegue 3 7
Cevelum- Cuijk 22 49
Blariaco — Blerick 12 27
Catualium- Heel 14 31
Feresne- Smeermaas 16 36
Atuaca— Tongres 16 36
Cortovallio— Heerlen 12 27
Juliaco— Julich 18 40

Agripina— Cologne - -

Noviomagus
On y voit Nimegue. La localité suivante se situena distance de 7 km.

Cevelum

On s’obstine a lire Ceuclum (Van Es, op. cit., p0,1116, 117, 122, 123, 131, 199, 203, 205 ; Beécher
«De Romeinen tussen Rijn en Maa®. 48, 79, 82, 152, 239) afin de s'approchelCdgk et de
suggérer qu'’il existe un lien philologique entre teponymes. Cevelum (ce que la Table de Peutinger
écrit tres clairement ainsi) et Cuijk sont sépgr&@sau moins dix siécles sans continuité historigue
bien qu’il ne peut étre question d'un rapport étiogamue.

Cuijk se situe a 13 km de Nimegue, si bien queréangere distance déja ne colle pas. La localité
suivante se situe a une distance de 49 km.

Blariaco
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Ce serait Blerick (prés de Venlo), ce qui est aveau trompeur, chacun pensant que le nom moderne
dérive directement du nom romain. La localité seesa 45 km de Cuijk. La localité suivante se s#tue
une distance de 27 km.

Catualium
Cette localité est située a Heel (Limbourg), a ABde Blerick, ce qui est une divergence importante.
La localité suivante se situe a une distance da181

Feresne
On localise Feresne a Smeermaas (Belgique), a 48ekideel. La localité suivante se situe a une
distance de 36 km.

Atuaca
On considére que cette localité est Tongres (T@m)eé 22 km de Smeermaas. La localité suivante se
situe a une distance de 36 km.

Cortovallio
On situe Cortovallio (écrit Coriovallum dans I'léraire d’Antonin) & Heerlen, a 38 km de Tongres.
La localité suivante se situe a une distance da27

Juliaco
On y voit Julich (Allemagne), a 27 km d’Heerlen. logalité suivante se situe a une distance de 40
km.

Agripina
On situe Agripina a Cologne, a 40 km de Jdlich.

Pour cette voie, qu'on ne se laisse pas égarergpelques étymologies apparentes et certaines
distances acceptables qui donnent I'impressionlgueconstitution est juste. Ici I'erreur se situg
deux autres terrains.

La premiere est que Cuijk, Blerick, Heel et Smeearsnant bien livré quelques vestiges romains, mais
décidément trop peu et trop peu importants pouitugisune localité assez importante pour devoir
figurer sur la carte de I'empire romain. Aux PayssBsous Nimégue, le Limbourg septentrional et
central, le Limbourg méridional, le Limbourg belde Hainaut, les Ardennes et le pays de Liége, on a
découvert quantité de villas isolées datant deéldgogde romaine, ce qui témoigne seulement du fait
que les migrants, a codté de quelques villes plugoitantes comme Tongres, Aix-la-Chapelle,
Cologne, Bonn et autres, étaient tres disperséavars les « Agri Decumates ». C’est parfaitement
compréhensible si I'on s’avise que les migrantsupa@ent de préférence des sols fertiles. Cela
explique aussi pourquoi on ne rencontre que siasliguement ce type d’habitat dans la Campine
hollandaise et belge, mais plus fréquemment satrite bande du milieu des Pays-Bas qui fut la
premiére susceptible d’étre habitée et mise emmulRien que cette donnée infirme déja la moiié d
la prétendue voie de Nimégue a Cologne via la Bakyi

Mais la véritable erreur se situe ailleurs. Toab& de cette voie et sans séparation aucune Heec e
se situe la voie qui va de Bacaco (Bavay), via GeiVico (Gommegnies), Pernaco (Pernant) vers
Atuaca (Athies) (voir Voie 13) et une autre voiei gessert Durocortoro (Reims), Noviomagus
(Maginvillers), Mose (Méziéres-sur-Oise), Meduaadencourt), Merica (Maroilles) et Agripina
(Avesnes-sur-Helpe) (voir Voie 15). Pour les rasaléja souvent évoquées, c’est une erreur de
considérer que ces voies menaient a Cologne, maiplus grande sottise encore de supposer que le
dessinateur de la Table aurait sauté entre ces voisines une large bande de terrain d’en moyenne
150 km par 250 km. La premiére voie se situe aswesles deux autres, mais nous avons déja si
souvent vu ce phénoméne en traitant des voies dealiée de Peutinger que cela ne peut valoir
objection.

La 7 erreur qui est aussi la plus grave.
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La Table de Peutinger indique aussi le nord de pieenromain a cause du simple fait qu’elle
représente I'ensemble de I'empire. C'est aussi e chacun admet. C'est d'ailleurs si nettement
exprimé sur la Table quil n’y a pas lieu d'en diggr. Cette frontiere nord, que les Romains
appelaient & I'ouest « limes Germanicus » - latfépe ou ligne de défense contre les Germains — on
la situe aux Pays-Bas. Le caractére erroné de wedtales choses est d’emblée démontré par le fait
gu’en ce cas les Frisons tombent hors de I'empi¥s que nous savons qu'ils avaient été vaincus et
incorporés a I'empire par Drusus (Druse) dés 12ta¥ésus-Christ. Le « limes Germanicus » était une
frontiere fortifiée que les Romains avaient déjapwencé a établir quelques années avant Jésus-
Christ contre les attaques des Germains. Elle fisuiee continuellement développée, adaptée et
surtout avancée en profondeur et elle suivait dich&nt toutes les conquétes des Romains, ce qui est
parfaitement logique car elle n’était pas une ligtegique. Parce qu’on ne cesse de s’escrimeravec
limes comme s'il était 'apothéose des Pays-Basaiomsi bien que les profanes surtout sont
compléetement esbroufés par les savants — dontiteigele science semble étre le copiage — |l
convient de I'étudier une bonne fois a fond, cerjest du reste qu’'un jeu d’enfant. Aprés cetteléfu

il ne reste plus trace d’'un limes aux Pays-Bas.

La Carte 40 rassemble déja en style télégraphigseohze preuves contraires qui infirment
I'attribution du limes aux Pays-Bas. Je vais d'abdes commenter a fond pour tirer enfin la
conclusion que le « limes Germanicus » aux PayseBaga Allemagne rhénane, le dada de Bogaers et
consorts, n'est qu’un pauvre bidet de bois, cessimess se contentant de regarder « d’en haut » la
Table de Peutinger mais se tamponnant le coquilasdcentaines de textes des auteurs classiques qui
directement ou indirectement situent ce limes fouhautre emplacement.

Appuyées sur des faits, suivent maintenant legddves contraires.

La 1° preuve contraire.

Le «limes Germanicus » aux Pays-Bas et en Allemagpose uniquement sur ce qu’on a distillé de
la Table de Peutinger. La Table est de la fin dusiécle, peut-étre du début dd $iécle, alors qu'il

n'y avait plus aucun Romain aux Pays-Bas et qugnamait donc plus aucun besoin de garder la
frontiére. Et comme les interprétations globaledestiétail de la prétendue « Table de Peutinger des
Pays-Bas » ne tiennent pas debout du fait des reusés incertitudes, le «limes Germanicus »
néerlandais est dénué de tout fondement.

La Z preuve contraire.

Le « limes Germanicus » néerlandais est reconstveit des toponymes frangais comme I'étude des
23 Voies I'a montré. Si on voulait lui donner urgparence de vérité, on aurait d0 s’appuyer sur une
chaine de castella constituant archéologiquemeipetnymiquement une ligne de défense. On le
relie maintenant a une petite série de lieux aigestromains ou la pauvreté du matériel exhnumé ne
renvoie pas, dans la plupart des cas, a une plditeine de quelque importance. Quelques vestiges
montrent un impact ou une facon de construire aniét ce qui tombe tout a fait sous le sens, vu que
c'était la seule chose que connussent les vétémsx-ci constituaient I'essentiel des immigrants

romains dans les « Agri Decumates » : en témoiglesninnombrables inscriptions des autels votifs

ou des pierres tombales.

La 3 preuve contraire.

Dans la plupart des localités des Pays-Bas, ompasatrouvé trace d’'un castellum. Utrecht, Nimégue
et Xanten peuvent étre acceptés comme tels, nsaigikconstituaient pas un « limes », certainement
pas au IV siécle, alors qu'Utrecht était depuis longtempsni@é (ville qui donne cependant
I'impression d’avoir été le siege administratifigete Nimégue et Xanten présentent la méme image, la
continuité de I'occupation y faisant méme défaut.

La 4 preuve contraire.

A I'époque de la Table de Peutinger, donc égaleraartemps du prétendu « limes » des Pays-Bas —
deux époques qui, a y regarder de prés, ne sewerlaucunement — les Romains étaient toujours
établis dans le territoire délimité par la lignerdhale tous les auteurs, a savoir grosso modo :
Boulogne, Tournai, Arlon, Tréves et Strasbourg. d®ssus de cette ligne, méme en Allemagne
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rhénane, habitaient des migrants romains et gaglaisavaient fui la Gallia pour diverses raisons,
comme I'écrit Tacite. Quel sens pouvait donc avoie ligne romaine établie au centre des Pays-Bas,
ce territoire intéressant si peu les Romains qudd’ont jamais incorporé a I'empire ? En tout,cas
vers 250 apres Jésus-Christ, le territoire entredl@ et Nimegue avait complétement disparu du
champ de vision romain, si bien que le «limes supposer qu'il y eQt un jour existé, était alors
certainement perdu.

La 5 preuve contraire.

Ce n’est pas pour rien que cette ligne portaitola me « limes Germanicus » : elle était dirigéetreon
les Germains, indissolublement liée au Renus (Eggaresque aussi souvent mentionnée en liaison
avec la Batavia, et naturellement limitrophe desittéres de Germains situés dans le nord de la
France, au sud de la Belgique, dans les Ardennes Atsace. Voyez chez Tacite et les autres auteurs
classiques ou ils situent les Germains. Il convidgmtne plus se laisser égarer par ceux qui, sans
prendre la peine de lire les classiques, se carienle recopier le Nederland in den Romeinsche
Tijd » (= Les Pays-Bas a I'époque romaine) de Byvanck date de 1943 !), et de ce fait placent
également des tribus francaises, qu'on peut era®neos jours repérer en Flandre francaise grace a
leur nom tribal, tout au nord de I'Allemagne. Carritre le « limes », ils devaient naturellemerdiav
des Germains, sinon rien ne collait de I'image é@itgu’on en brossait.

La € preuve contraire.

Comme point suivant, il convient de mentionner diépoque de la Table de Peutinger, derriére toute
la ligne du «limes » de la cbte néerlandaise anBowon seulement on ne peut trouver trace de
Romains mais pas davantage d’'une population autoehtS'agissant de ce «limes », les Fresones
étaient déja éliminés car on affirme qu'ils halgitdiau nord de celui-ci. Mais ou sont leurs traces
archéologiques ? Ou sont les informations qui reppo gqu’ils aient jamais habité sur le « limesus 0

a coté, disons gu'ils l'aient jamais attaqué oundta. Etaient-ils un peuple si imbécile et docilgilg
aient vécu dissimulés comme des ermites et netsiieidement entrés en scéne que vers la fin du
VII® siecle, lorsqu'ils recurent soudain du Pape Sergearchevéque en la personne de Saint
Willibrord ? L’histoire rapporte bien plus d’infomtions a leur sujet, seulement tout cela est
incompatible avec la Frise néerlandaise. A partiragdielques trouvailles monétaires, le matériau
archéologique le plus douteux et le plus faibles s archéologues modernes regardent avec la plus
grande circonspection, on fait les gorges chaudes«dormidable commerce » que la Frise
néerlandaise aurait pratiqué duf iiu 1X° siécle. Mais on échoue a nous présenter ne fitiasme
seule ville mentionnée dans les sources écritesneéchoue plus lamentablement encore & nous
montrer les localités ou villes archéologiquemétaséees de ce « formidable commerce ».

De l'autre c6té du « limes néerlandais », de Nimégrrs le sud, on ne connait pas davantage de faits
historiques ou archéologiques concernant la medaseGermains, si bien que le «limes » n'y était
pas davantage une ligne défensive. Ce qui y frappiement, c’est que les Romains et les Gaulois
immigrés sont anxieusement restés du cbté ouedRhile, et ce n'est pas parce qu'ils avaient
provisoirement suffisamment de terres et n‘avasmtun besoin d’expansion, laquelle n'aurait pas
manqué de se produire si 'empire romain ne s'éffaindré peu apres.

La 7 preuve contraire.

La série de toponymes que Bogaers et consortsrpe@seomme points du « limes », a I'exception de
Lugdunum, de Praetorium Agrippinae et de Castractiisr (par hasard tous trois introuvables aux
Pays-Bas !), ne sont mentionnés dans aucune sparag auteur comme étant des castella. Aussi, a
leur emplacement réel en Flandre francaise, n’atdi® pas non plus cette fonction, ce qui n’enléve
pas gu’ils aient de temps en temps eu une occupatilitaire quand les circonstances locales
I'exigeaient. Il est donc fondamentalement erroeélas ranger dans une ligne défensive, vu qu'on
leur donne une fonction et une importance qui me sonfirmées nulle part et doivent étre rejetées
comme purement imaginaires.

La & preuve contraire.
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Colonia Traiana et Vetera sont attestés comme llzasigssi bien par la Table de Peutinger que par
I'ltinéraire d’Antonin. Les deux sont introuvablea Allemagne, car lorsqu’on essaie alternativement
de localiser I'une et l'autre au méme endroit, ditdy avoir quelque chose d'erroné dans les deux
déterminations. En outre, les deux localités sinéss avec des preuves irréfutables dans le rerd d
la France par I'ltinéraire d’Antonin (voir Voie 33)e qui porte un coup de grace supplémentaire au
prétendu « limes Germanicus » des Pays-Bas.

La & preuve contraire.

Valkenburg et Meinerswijk sont également présent@ame castella, selon la recette simpliste qui

consiste a faire de chaque lieu ou I'on a trouvélgues vestiges romains un point du «limes

Germanicus ». On ne connait pas les noms romainegicalités. On n’est jamais parvenu non plus
a les indiquer sur la Table de Peutinger. Autrendiint'image que les Pays-Bas romains présentent
en réalité ne correspond pas a la Table de Peutisigbien que le reste du « limes » ne repose sur
rien.

La 10 preuve contraire.

Lugdunum, Castra Herculis, Foro Adriani et Quadigium, qui se situaient dans la méme contrée et
a peu de distance de Castra Herculis, tous quaimeus comme castella, sont introuvables aux Pays-
Bas, et n'y ont donc jamais figuré. Que Bogaersostsorts nous montrent enfin ces localités aux
Pays-Bas et les établissent archéologiquementt €resffet un jeu d’enfant que de dresser une jolie
carte du «limes », mais quand elle ne repose nilesl sources écrites, ni sur les données
archéologiques, alors que les principales compesaiu « limes » sont introuvables, c’est a bontdroi
qu’on peut parler d’'un « radotage cartographigparsce qu’elle concerne une ligne défensive dont la
majeure partie des lieux connus comme véritablstelta y fait défaut.

La 11° preuve contraire.

Vient enfin le point qui ruine définitivement Idimes » néerlandais et allemand. Cette ligne ctuesti
un ruban de castella inconnus, incertains ou harehouteux. Les Romains n’ont jamais établi ni
envisagé une telle ligne défensive pour la bonnginple raison que si elle avait été percée en un
point, toute la ligne aurait perdu toute valeurs Romains avaient au moins deux lignes successives,
parfois plus, si bien que la rupture éventuelldadpremiere ligne ne menait pas automatiquement a
une catastrophe. Inversement leur tactique éteit, due cela revint au méme, de pousser toujosrs le
castella plus avant lorsqu’ils avaient conquis atlilgjcontrélaient une nouvelle contrée, ce qui est
illustré de facon frappante a Vetera (Visterie), iyl appelé Colonia Vetera (I'ancien casernement
militaire) lorsqu’on eut construit & Tressin la melie Colonia Traiana. C'est prouvé de facon tout
aussi frappante par les castella de QuadriburgiQualouble), de Castra Herculis (Arleux), de
Turnacum (Tournai) et de Curtraium (Courtrai), dontn’entend pas parler au cours des premiers
siécles et qui n'apparaissent qu'alf Biécle, trés exactement, ce que disent les ayteuls I'autre
coté du Renus » (Escaut). Lorsgu’au® lsiécle, la menace des Germains reprit, laquelkt av
longtemps couvé sous la Pax Romana de I'empereaaudZis (Claude), confirmée par I'empereur
Traianus (Trajan), les auteurs ne cessent de remler gle la fortification du Renus (Escaut) et @e |
construction de nouveaux castella, méme au-delRaehus (Escaut), donnée impossible a situer au
cours de cette période dans des Pays-Bas videsigegrésence romaine aprés le milieu disiéicle,

ou le « limes » de Bogaers et consorts était Seas et ou « de l'autre c6té du Rhin » on ne pduvai
rien découvrir de neuf. L'image du prétendu « limeséerlandais colle parfaitement a ce que Tacite
nous dit des « Agri Decumates » : la prise de [xzé3@e d'un territoire exondé constitué pour le ment
des Pays-Bas par une étroite bande habitable,eqfzisait partie de rien, certainement pas d’'ure de
deux Germaniae et ou les Romains, pour 'usagenigsints, avaient fait établir une unique voie.

Pour couronner tout ceci, nous allons maintendat r@cherche du véritable « limes Germanicus »,
gque nous devons naturellement reconstituer sigre de partage entre Romains et Germains. Disons
d’emblée entre Romans et Germains. Cela nous asumk frontiere linguistique, et exactement
comme celle-ci indique dans ses grandes ligneégdaration entre Romains et Germains, elle dessine
le tracé exact du « limes Germanicus » (voie ctttdans le Tome II).
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Le véritable « limes Germanicus ».

Sur la genése et la réalisation du « limes » nousnes précisément informés par divers auteurs
comme Dion Cassius, Suétone, Tacite, Florus, Eatev®rose.

En 15 avant Jésus-Christ, Drusus fut envoyé en @darou il soumit les uns apres les autres les
Usipetes des Weppes, les Tencteri d’EnnetiéresClestti du Mont des Cats, les Marcomanni de
Marconne, les Suevi du Courtraisis, les SygambiCdmbrin, les Chauci de Chocques, les Cherusci
de Chérisy et les Fresones de Flandre francaisea®pagne le mena a travers I'lle des Bataves,
région qui depuis César (vers 55 avant Jésus-Chitgit soumise aux Romains et se comportait
comme l'une des plus fideles vassales de Rome.Ades tribus mentionnées et de I'époque (les
Pays-Bas n’avaient pas encore vu le moindre Romaie3t une absurdité au carré de situer cette
campagne en Allemagne et en Frise. Drusus fit pnigos un grand nombre de Germains et les fit
établir en des lieux qu'il leur indiqua le long Benus (Escaut). Eutrope parle de 40.000 prisonniers
d’autres auteurs de 20.000. Aussitot aprés, disaahimement les auteurs, Drusus fit construire
partout des fortifications et des tours de guetlohg de la Mosa (voir Texte 12 chez César, dibisA
(Aa) et du Wisurgis (Wimereux). Le long des rivesRenus (Escaut), il fit établir plus de 50 fortins

Il fit relier par des ponts Bonna (Boulogne) et Wesium (Feignies). Cette information signifie qu'il
fit relier les deux localités par des voies afingdeantir un déplacement rapide des troupes, \pigs

du fait du caractere accidenté du terrain, exigetanconstruction de nombreux ponts. Drusus
commenca la réalisation de cette ligne en 9 avestsiChrist.

Vu gu’en 15 avant Jésus-Christ il est tout a fapassible que Drusus ait pu étre en Frise néerissda
— quant aux territoires de I'Elbe et du Weser, rparions méme pas ! Il aurait en effet d0 commencer
par conqueérir toute 'Allemagne ! — et qu’il estuta fait exclu qu'il ait d’abord soumis les Frisote
Frise néerlandaise pour commencer ensuite a Boelloga ligne de défense contre les Germains, on
doit situer ces faits tout a fait autrement gu’enl’a fait jusqu’a maintenant. Drusus devait foreém
soumettre les tribus susnommeées, toutes établiesleanord de la France parce que c’est précisément
a travers leur territoire qu’il devait établir dgrle. Cette ligne avait un double objectif : eltait
d’abord une défense contre les attaques d’auitestgermaniques qui habitaient au nord de celje-ci
elle servait ensuite a tenir en respect la régiorirennante au moyen de I'occupation permanente de
forts. Remarquez surtout que Drusus situe sonradbos la lignée des conquétes de César, lesquelles
avaient été stoppées au méme endroit prés du REsoaut) et des foréts impénétrables. En effet,
depuis César, les Romains n’avaient quasiment noaggssé dans la lutte contre les Germains et dans
leur soumission. Hélas, les auteurs n'ont pas mené les noms des 50 fortifications établies entre
Boulogne et Feignies, si bien que nous devons essi®y les retrouver a partir d’autres données.
Certains castella romains ont généré une villeytdes non. Les villes sont toujours connues ; les
autres castella se sont perdus, peut-étre pardls ge’ situaient dans un territoire qui n'était pas
attirant pour les Germains ou qui n’était pas lertil est également pensable que les Romains aient
transformé une localité indigene préexistante estelam, ce qui fut manifestement le cas de
Lugdunum Batavorum. Des informations dif Bu V° siécle disent du reste a plusieurs reprises que
les Germains et plus tard les Francs détruisireattoup de castella des Romains.

Sur la Carte 41, Tome I, nous rencontrons la ghaside concentration de castella autour du delta du
Renus (Escaut), ce qu'on peut considérer commatalia soi parce tant au cours du premier siécle
que pendant les suivants, c’'est l1a que la plupestheurts entre Germains et Romains eurent lieu,
affrontements que les auteurs relatent de nombsdageet qu'ils relient toujours au Renus (Escaut)
S'’il était déja absurde d’appliquer ces relationszhin allemand et néerlandais ou, avant 50 environ
avant Jésus-Christ, aucun Romain n’était présétaictune absurdité au carré de les appliquer aux
Pays-Bas aux I¥et \* siecles alors qu’on n'y trouvait plus aucun Romdiarchéologie prouvant
définitivement qu'il n'y existait alors aucun cdien susceptible de faire partie d'un «limes ».
Quand on interpréete les trouvailles archéologigga®n prenne garde d'oublier la logique !

Ce qui ressort essentiellement de cette reconstitutc’est qu'il existait plusieurs lignes de
fortifications. A I'est de Boulogne, on peut au meien distinguer trois. Plus a I'est I'occupatiah e
moins dense, d’'une part parce que I'Escaut et lasgley constituaient déja une certaine défense,
d’autre part parce que dans les monts des Ardemo@ss de localités étaient accessibles et qu'il y
avait de ce fait moins de voies a défendre. Lalssguelques castella contrblaient les rares lieux
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susceptibles d’étre attaqués. D’Arlon au Luxembauffrasbourg, I'occupation redevient plus dense,
en partie parce que l'essentiel de ce territoir@tadeja été conquis par César (vers 55 avant -Jésus
Christ) et était resté depuis, en tant que compesda la Belgique, propriété romaine, ce qui faisai
qu’il était mieux pourvu militairement, en partiarpe que les castella de cette région sont mieux
connus grace a la « Notitia Dignitatum ». Pourdeses régions nous n’avons pas de comptes-rendus
aussi détaillés. Qu'on se garde également de pengema carte comporte tous les castella établis
entre Boulogne et Strasbourg.

Cette reconstitution du « limes Germanicus » efititigeement prouvée par deux faits. Le premier est
gu’elle coincide avec les Lignes nord que nous posiveconstituer chez tous les auteurs, de César au
Géographe de Ravenne (VBiecle), lesquelles, avec quelques petites madiifios qui, au fil du
temps, tombent sous le sens, décrivent toutesarge tourbe de Boulogne a Strasbourg. Le second
fait est qu'elle coincide completement avec la tigye linguistique entre roman et germanique,
laquelle, nous l'avons vu chez Tacite, César, $tral’line et Ptolémée, n'est en rien le fruit de
Grandes invasions germaniques purement imagingireseraient survenues au®lbu IV° siecle,
mais existait déja depuis des siécles. En effdtplatiére linguistique indique grosso modo la égie
partage entre Germains et Romains, plus tard Hdiém@ entre Romans et Germains, plus tard encore
celle entre Germains et Francs, méme si ces derétarent eux aussi d’origine germanique. Aussi
convient-il de se demander en toute bonne foi pemirgn aurait a aller chercher et a situer le €m
Germanicus » ailleurs que sur le tracé de la feomtigermanique. Il est méme frappant qu'entre
Treves et Strasbourg, le « limes » se soit tergldident & la frontiére linguistique, car sur cbtfee,

bien gu’elle soit située a l'ouest du Rhin, existeore de nos jours une large bande de territoire
allemand. La Table de Peutinger, I'ltinéraire d’émin et les auteurs classiques qui ne rapportent ri
au sujet de cette contrée et n'y mentionnent paardage le moindre castellum, prouvent que ce
territoire est resté germanique pendant toute lipation romaine. C’est un fait qui donne a periger.
apparait donc gu’'une large bande du nord au sudieosurcroit le Rhin s’approchait le plus de la
Gallia et de la Belgica, le Rhin n’a primo jamaig atteint par les Romains (les occupants) — ce que
les voies nous montrent — secundo que le Rhinaué aucun role dans les rapports entre Romains et
Germains. Ce n'est qu’en-dessous de Bale qu'il &t;ndu reste assez brievement, la frontiere nerd d
I'empire romain, fonction qui plus loin ne tardpés a étre reprise par le Danube.

La carte n'est pas un instantané du «limes Geuani, pas plus du premier que du cinquieme
siecle. Elle est une reproduction générale du edim vu qu'il est impossible de reproduire tolgss
modifications intermédiaires sur lesquelles nowgpakons de trop peu de données concrétes. Une
carte précise et exhaustive du deuxieme siécle @ur@aut autre aspect qu’'une autre du cinquieme
siécle. A partir du milieu du fiIsiécle, apparaissent d’'innombrables informationssajet de la
fortification, de I'élargissement et du glissemdut« limes Germanicus » le long du Renus (Escaut) e
I'on dit méme que les Romains finirent par frandkeirRenus (Escaut) et par établir également des
castella de l'autre coté de ce cours d’eau. Conemeom de Batavia ou d’lle des Bataves apparait
régulierement dans ces relations, il va de soilgugéthunois se trouvait au centre du territoireseu
produisaient les heurts entre Germains et Rorfiaiesoll, & un stade ultérieur, les Francs se lavére
pour s’'emparer du pays. Les innombrables citatipresje donne dansla Germania était la Flandre
francaise dans les textes du®ljusqu'au VIF siécle»”, sont des textes simples, limpides et sans
équivoque sur la Batavia, qui, au cours de cett®qe qui va du milieu du lilsiecle au V siecle
compris, ne peuvent absolument pas s’appliquerBetawe. Aussi les historiens et les archéologues
néerlandais ne le font-ils pas : ils se contendentes sauter comme s'ils n’existaient pas. Le demb
est qu'apres toutes ces omissions ils ont le al&dfirmer qu’une « discussion scientifique » desme
théories a bel et bien eu lieu !

24 Ndtr. : Que ces heurts aient essentiellement @ppes Germains aux Bataves du Béthunois, auxiiades
Romains, mon flamand en garde toujours la trase déchainer, tout casser, tout ravaggy dit toujours
batavieren(se comporter en Batave). Ce verbe n’existe paseriandais.

% Ndtr. : Il s’agit de trois publications posthunmse j'ai rassemblées dans ma traduction intituE&ermania
des Anciens n'était pas ['Allemagne (ISBN  978-2-9531219-6-4 — voir mon site
http://home.nordnet.fr/~jacfermaut).
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Lorsqu’au cours des fiet IV° siécles on parle de nouveaux castella, on ne orergique rarement ou
jamais les localités, si bien qu'on ne peut quepstgr le moment exact de leur fondation.
Quadriburgium (Quarouble), Castra Herculis (ArleuXurnaco (Tournai) et probablement aussi
Curtraium (Courtrai) sont quelgues exemples desttasui furent nouvellement fondés « de l'autre
coté du Renus (Escaut) » auxX gk IV° siécles. Auparavant on n’en trouve nulle part nogntPour
finir il faut faire remarquer que la Table de Pegér représente avec une extréme précision leeslim
Germanicus » entre Boulogne et Strasbourg, naganelit par une ligne droite conformément au
caractére général de la Table. Nous savons depoigent nous devons l'inscrire dans la géographie
véritable. Tout bien considéré, elle prouve que liemes Germanicus » du centre des Pays-Bas est une
plaisanterie, directement issue de la méprise foedéale sur le Renus (Escaut) et reposant sur
I'erreur initiale qui consiste & commencer l'inteation de la Table de Peutinger par la solennelle
prestation de serment que Noviomagus est Nimegue redgliger tout le reste. On recoit un choc
quand on voit que le Maréchal Vauban (1633-170¥)cdlébre constructeur de citadelles, situa sa
fameuse « Frontiére de Fer » avec un grand noméreatdivelles fortifications précisément sur
I'ancien « limes Germanicus ».

La & erreur (voir Carte 42, Tome ).

Du présupposé que le Noviomagus de la Table déngeutest Nimégue, découle fatalement I'énorme
et absolument inacceptable méprise que Noyon neefigas sur la Table de Peutinger de la France.
Noyon, la «ville royale », ville déja importantel’@poque romaine a en juger par d’innombrables
données, en méme temps carrefour d’au moins ségs vomaines dont la « Via Regia », la voie
royale de Milan a Boulogne, dont I'ltinéraire d’/min fait 'une des artéres principales du réseau
routier, selon I'Université de Nimegue, ne figu@spsur la Table de Peutinger de la France ! Le fait
gue les Francais admettent cette méme méprise sti@et pas posé de question a ce sujet, montre
seulement a quel point et avec quels résultatsteapdiques, le mythe de Nimegue, qui n'est qu’une
fable du XV siecle, a infecté la géographie historique vélitate 'Europe de 'ouest. Il y eut aux
Pays-Bas au moins une personne raisonnable qusa’'gue Noyon devait forcément figurer sur la
Table de Peutinger, Caspar van Heééderlands Archievenblad 982, p. 283 et suivante), lequel se
mit un bel apres-midi en téte d’'étudier, sans dqdar la premiére fois de sa vie, la Table de
Peutinger et y découvrit soudain Noyon. Aussi éeiliiriomphalement : « J'affirme (quel aplomb !)
que le plus a droite des deux Noviomagus est Ngyarte qu'il se situe entre Durocortoro (Reims) et
Coribilium (Corbeil) ». Reportez-vous aux Voies 19,et 20 de la Table de Peutinger et vous verrez a
I'évidence que Van Heel n’a rien compris a la Tat#ePeutinger et qu’il se sait méme pas ou se situe
Noyon puisqu’il va chercher cette ville entre Reims Corbeil. Aussi reste inchangé le fait
inacceptable que selon les Néerlandais, la villdaise et romaine de Noyon ne figure pas sur la
Table de Peutinger. Elle est plus ancienne deidotes que Nimegue et dix fois plus importante que
I'hnumble établissement de migrants des « Agri Dest@s1» dont on n’a encore jamais prouvé qu’elle
ait porté le nom de Noviomagus, et encore moingi ceUlpia Noviomagus, la marotte imaginaire de
Bogaers. Eh oui ! Ce n’est précisément qu'a pddila Table de Peutinger qu’on l'affirme et nous
tenons alors le cercle vicieux, créé au®siécle par le grand faussaire Willem van Berclvair Oes

« histoires » a I'Histoire Tome |, Textes 482-488), qui, par sa falsificatioon seulement balaya
Noyon de la Table de Peutinger mais délesta égalecette ville de trois siécles d’histoire ((v@ies

« histoires » a I'Histoire Tome |, pages 111 et 112). A son corps défendiamtiversité catholique

de Nimegue par ses bourdes immortelles de I'« év@guNimégue » et du « tournoi de Nimégue » a
tout remis a I'endroit. C’est quand méme bel enBilyon qui figure sur la Table de Peutinger.

La & méprise.

Tous les commentateurs internationaux en tomberticdrd, la Table de Peutinger a été réalisée vers
la fin du IV° siécle. Certains inclinent méme vers le début tsid&tle. Konrad Miller a montré avec
des arguments convaincants (MD&placements historique®. 57) qu’'une datation antérieure a la fin
du IV® siecle est inacceptable, opinion partagée jusgo jours par les archéologues. J'ai déja
invoqué plusieurs fois cet argument pour prouver lguTable de Peutinger ne peut pas concerner les
Pays-Bas, parce que les Romains vers de 260 ajsas-Christ ont soudainement et définitivement
quitté les Pays-Bas et qu’on ne peut admettre ggrand nombre de localités & noms romans, du reste
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presque toutes introuvables et non confirmées’@ahEologie, puissent encore figurer sur une carte
de I'ensemble de I'empire romain. Cet argument $emband méme avoir impressionné, ce qui va de
soi, parce qu'il est incontestable que tous leklissements romains des terres basses des Paya-Bas,
I'exception des camps militaires sur les hautewwsNimegue et de Xanten, se trouvent enfouis
profondément voire tres profondément sous des esuctalluvions plus récentes. Mais au lieu
d’accepter cet argument avec toutes ses consémdéacédaction de I'dAlgemene Geschiedenis der
Nederlanden> (= Histoire générale des Pays-Bas), Tome 12pdbnne une toute autre tournure a la
chose : voila soudain que la Table de Peutingestyde IIF siécle ! C'est une contrevérité pure et
simple, ce que la maison d’'édition Fabula-Van Déstkosait elle aussi, une contrevérité lancée du
reste en vain apres tout ce qui précede.

La 10 méprise (voir Tome Il, Cartes 43 et 44).

Selon les conceptions courantes, sur la Table dérger, les prétendus Pays-Bas romains jouxtent
immédiatement la France. Personne n’'osera corgredaiussi n’est-ce jamais arrivé — que la voie de
Boulogne, par Cassel, Wervik, Tournai et Escaupgmtsituait en France. Juste au-dessus, avec rien
entre deux, les archéologues néerlandais voientastiable les Pays-Bas, méme pas I'ensemble des
Pays-Bas mais une étroite bande au milieu du pdyss avons déja maintes fois constaté qu’ils font
faire au dessinateur un saut de 200 km par 40 araurait encore pu a la grande rigueur 'admettre
quelque peu si la région sautée avait été constileésables et de marais ou I'on ne trouveraitdeen
romain. Mais c’est tout le contraire : cette régifourmille d'établissements romains qui ne
témoignent pas seulement d’'un habitat beaucoupdd#nse qu’aux Pays-Bas, mais aussi, au vu des
trouvailles archéologiques, d’'une existence begugius longue, la plupart du temps ininterrompue
du premier au cinquieme siecle. Sauf en sectetnadegression ou quelques localités se sont perdues
ces établissements ont continué a étre habitéa’aukxfin de I'empire romain.

Dans l'apercu qui suit, j'ai commencé par énumésrlocalités reconnues comme « vicus » par les
archéologues belges, localités qui n’étaient da gonstituées d’'une ou deux villas (sinon la liste
serait devenue trop longue) mais ou I'archéologitadli I'existence d’un village ou d’une ville, pa
exemple par I'existence de fortifications, de cigrets ou de temples, lesquels révelent une grande
concentration de population. Je n'ai pas repridiées qui ne comptent qu’une villa ou ne présenten
que de modestes trouvailles, comme Baudecet, C&ttameleux, Destelbergen, Girry, Goblingen,
Goeblange, Grimde, Haringe (Heidebeke, collectioeamiR Delerue), Helshoven, Hottomont,
Huombois, Mariemont, Montignies, Noirmont, PentieyilPontrave, Tetelbierg, Vervoz, Warnach,
Williers et Wyompoint, tous situés en Belgiqueniest pas nécessaire de les disqualifier tous, la
plupart n'ayant pas été systématiquement fouiltésayant livré que des trouvailles occasionnelles.
Pour la méme raison, jai passé aux Pays-Bas Riebe Simpelveld, Klimmen, Valkenburg,
Houthem, Voerendal et des dizaines d’autres qupewevent étre considérées comme des localités
romaines. Il serait en effet déraisonnable d’attencshe mention de ces petites localités sur urte car
de I'empire romain ou de tirer argument de leureabe sur la Table. Dans les régions qu’on peut
identifier avec une absolue certitude sur la Tdel®eutinger, nous voyons que la Table est loimed'é
exhaustive et qu’elle saute méme des villes asspartantes. On reste beaucoup trop dans I'abstrait
quand on dit que le dessinateur de la Table asaaité une aussi grande région ou un aussi grand
territoire. Nous devons concrétiser cela et famg eombien de localités il aurait sauté si I'oers’
tient & la conception de la Table de Peutingerigmewur jusqu’a nos jours. Une erreur supplémentaire
est que ce dessinateur qui accordait tant d'impoeaux voies romaines aurait alors également sauté
une foule de voies entre le nord de la France atilieu des Pays-Bas. Personne ne pourra quand
méme soutenir que la voie le long du Renus étaielde au-dessus de la ligne Boulogne-Strasbourg
déja mentionnée.

Il va de soi que nous devons aussi inclure leditésaallemandes a I'ouest du Rhin, vu que celles-c
ne figurent pas davantage sur la Table de Peutieigetépit de I'apparence de quelques doublures
onomastiques, apparence ruinée par la reconstitabarecte des voies de la Table de Peutinger. En
effet, si Agrippina n’est pas Cologne mais AvessisHelpe, le point le plus assuré de ma nouvelle
reconstitution, il est certain que les autres Igaiibns en Allemagne sont également erronées et il
apparait que les établissements romains de cespagsnt vu imposer un nom qui n’était pas le leur.
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C’est du reste la quintessence des mythes, cegeall@tiquettes qui ne sont pas les bonnes. Du coup
une autre question recoit automatiquement uneisnluC’est toujours resté une intrigante énigme
jamais mise a l'ordre du jour mais obstinément:tpeurquoi les villes de Maastricht et d’Aix-la-
Chapelle, beaucoup plus importantes a I'époque iregue le centre des Pays-Bas, ne figurent-elles
pas sur la Table de Peutinger ? La réponse esttanaint toute simple : parce que leur région ne
figure pas sur la Table de Peutinger, vu qu’Atud&arjovallum, Juliacum et Novaesium se situaient
ailleurs.

Les localités sautées sont, dans 'ordre alphalbétigs suivantes :

. Aix-la-Chapelle en Allemagne.

. Amay, a 7 km au nord-est d’'Huy.

. Anvers en Belgique.

. Arlon, & 24 km au nord-ouest de la ville de Lmkeurg.
. Asse, a 15 km au nord-est de Namur.

. Aubechies, a 23 km a I'est de Tournai

. Avennes, a 27 km au nord-est de Namur.

. Avernas, a 31 km au nord-est de Namur.

. Bastogne, a 35 km au nord d’Arlon.

10. Berlingen, a 12 km au nord-ouest de Tongres.
11. Billemont, a 7 km sud-est de Tournai.

12. Bléharies, a 10 km au sud de Tournai

13. Blicquy, & 22 km a I'est de Tournai.

14. Bonn en Allemagne.

15. Braives, a 30 km au nord-est de Namur.

16. Bruges en Flandre occidentale.

17. Buzenol, a 17 km au sud-ouest d'Arlon.

18. Ciney, a 15 km au nord-est de Dinant.

19. Dormagen en Allemagne.

20. Eben-Emael, a 7 km au sud-ouest de Maastricht.
21. Elewijt, a 15 km au nord-est de Bruxelles.

22. Etalle, a 18 km a I'ouest d’Arlon.

23. Fontaine-Valmont, a 15 km a I'ouest de Charlero
24. Foy, a 7 km a I'est de Dinant.

25. Furfooz, a 5 km au sud-est de Dinant.

26. Gand en Flandre occidentale.

27. Glimes, a 25 km au nord de Namur.

28. Grobbendonk, a 22 km a I'est d’Anvers.

29. Harelbeke, a 3 km au nord-est de Courtrai.

30. Harmignies, a 7 km au sud-est de Mons.

31. Heerlen, Pays-Bas, Limbourg sud.

32. Herstal, a 7 km au nord-est de Liege.

33. Hofstade, a 5 km sud-est de Malines.

34. Howardries, a 13 km au sud-ouest de Tournai.
35. Huy, a 28 km au nord-est de Namur.

36. Igel, Allemagne, a 33 km au nord-est de Luxeim@po
37. Julich en Allemagne

38. Kalkar en Allemagne.

39. Keulen/Cologne en Allemagne.

40. Koninksem, a 3 km au sud-ouest de Tongeren.
41. Kontich, a 7 km sud-est d’Anvers.

42. Kortrijk/Courtrai, @ 9 km au nord de Lille.

43. Liberchies, a 12 km au nord-ouest de Charleroi.
44. Liege, a 30 km au sud de Maastricht.

45. Limal, a 22 km sud-est de Bruxelles.

46. Maaseik, a 35 km au nord de Maastricht.
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47. Maastricht, Pays-Bas, Limbourg sud.

48. Mainz/Mayence en Allemagne.

49. Martelange, a 18 km au nord-ouest d'Arlon.

50. Moers en Allemagne.

51. Mons, a 37 km a I'ouest de Charleroi.

52. Morlanwelz, a 15 km a I'ouest de Charleroi.

53. Namur en Belgique, a 30 km a I'est de Charleroi
54. Neuss en Allemagne.

55. Omal, a 34 km au nord-est de Namuir.

56. Ooltgensplaat, Pays-Bas, a Goeree et Overiakke
57. Ophoven, a 4 km au nord de Maaseik.

58. Oudenburg, a 15 km au sud-ouest de Bruges.
59. Pétange, a 18 km sud-est d’Arlon.

60. Piétrain, a 30 km au nord de Namur.

61. Pommereul, a 15 km a I'ouest de Mons.

62. Reinberg en Allemagne.

63. Remagen en Allemagne.

64. Rindern en Allemagne.

65. Rumst, a 7 km au nord de Malines.

66. St. Niklaas, a 23 km au sud-ouest d’Anvers.

67. Taintignies, & 7 km au sud-ouest de Tournai.
68. Taviers, a 18 km au nord-est de Namur.

69. Tavigny, a 16 km au nord-est de Bastogne.

70. Theux, a 23 km sud-est de Liege.

71. Tienen/Tirlemont, a 43 km a 'est de Bruxelles.
72. Tongres, a 18 km au sud-ouest de Maastricht.
73. Tourinne, a 30 km au nord-est de Namur.

74. Velzeke, a 20 km sud-est de Gand.

75. Virton, a 25 km au sud-ouest d'Arlon.

76. Vorsen, a 36 km au nord-est de Namur.

77. Waasmunster, a 27 km au nord-est de Gand.
78. Walsbets, a 37 km au nord-est de Namur.

79. Waudrez, a 15 km sud-est de Mons.

80. Wesseling, Allemagne, a 18 km au sud de Cologne
81. Xanten, Allemagne, a 42 km sud-est de Nimégue.

On ne peut naturellement en faite une objectiofaut au contraire considérer comme nécessaire
d’insérer ici les localités de I'ltinéraire d’Antomqui y sont mentionnées sur ou a coté de la ligne

séparative et qui ne figurent pas sur la Tablealgifger. Les voici ci-apres :

82. Helveto (Belval), voir les Voies 25, 26 en 27.
83. Concordia (Vorderweidenthal), voir la Voie 25.
84. Durnomagus (Momignies), voir la Voie 25.

85. Burungo (Beaurieux), voir la VVoie 25.

86. Gelduba (Elouges), voir la Voie 25 et le Te8® (in 'La Germania = la Flandre

francaisechez César, Strabon, Pline, Ptolélfie

87. Calone (Calonne), voir les Voies 25 et 33.

88. Andethannale Vicus (Niederanven), voir la Vale
89. Traiectum (Tournehem), voir la Voie 33.

90. Noviomagus (Neumagen), voir la Voie 33.

91. Tolbiacum (Thuillies) voir la Voie 34.

92. Mediolano (Manneuville), voir la Voie 36.

93. Sablonibus (Sailly-en-Ostrevant), voir la V8

26 Nditr. : Voir La Germania des Anciens n'était pas I’Allemagne
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94. Mederiacum (Riencourt-les- Bapaume), voir [a€\36.
95. Teudurum (Heudicourt), voir la Voie 36.

96. Tiberiacum (Taisniéres-sur-Hon), voir la Vo 3

97. Aduaga Tungrorum (Douai), voir la Voie 39.

Il va également de soi que nous devons mentioroides toponymes, qui selon Ptolémée (a "
Germania = la Flandre francaise chez César, Strgbeline, Ptolémég se situaient sur la frontiere
linguistique ou a coté et qui ne figurent pas déagem sur la Table de Peutinger. Les voici :

98. Aeluaecones (Halluin), voir Texte 100.

99. Alisum (Achicourt), voir Texte 103.

100. Alociae (Aalst/Alost), voir Texte 99.

101. Amasia (Aymeries), voir Texte 102.

102. Angli (Englos), voir Texte 100.

103. Anisia (Aniche), voir Texte 102.

104. Areletia (Herlies), voir Texte 102.

105. Ascalingium (Asquillies), voir Texte 103.
106. Ascaulis (Escalette), voir Texte 101.

107. Avarpi (Ypres), voir Texte 100.

108. Bayinochemae (Bavinchove), voir Texte 100.
109. Bicurgium (Biercée), voir Texte 103.

110. Bogadium (Bouchain), voir Texte 103.

111. Buguntae (Boezinge), voir Texte 100.

112. Bunitium (Busnes), voir Texte 101.

113. Calaegia (Celles), voir Texte 102.

114. Canduum (Cantaing-sur-lI'Escaut), voir Text2. 10
115. Chaemae (Chemy), voir Texte 100.

116. Chali (Hallines), voir Texte 100.

117. Charudes (Guarbecque), voir Texte 100.
118. Chatae (Le Cateau), voir Texte 100.

119. Chedini (Weegscheede), voir Texte 99.

120. Chersonesis (Boulonnais), voir Textes 99 6t 10
121. Chevennum (Quevaucamps), voir Texte 101.
122. Cobandi (Couppe), voir Texte 100.

123. Cogni (Kooigem), voir Texte 100.

124. Corconti (Mont Kokereel), voir Texte 100.
125. Curiones (Courrieres), voir Texte 100.

126. Datini (Watou), voir Texte 100.

127. Dauciones (Deinze), voir Texte 99.

128. Devona (Dimont), voir Texte 103.

129. Fabiranum (Warhem), voir Texte 101.

130. Finnes (Wingene), voir Texte 99.

131. Gutae (Gottem), voir Texte 99.

132. Incriones (Kuurne), voir Texte 100.

133. Landudi (Landas), voir Texte 100.

134. Laxiburgium (Lesquin), voir Texte 101.

135. Lirimirus (Liéres), voir Texte 101.

136. Locoritium (Locquignol), voir Texte 103.
137. Lugi Iduni (Loye), voir Texte 100.

138. Lugi Jomanni (Lijssenthoek), voir Texte 100.
139. Lupia (Louvignies), voir Texte 102.

140. Luti (La Hutte), voir Texte 100.

141. Marionis (Merris), voir Texte 101.

142. Marionis (I'autre) (Marest), voir Texte 101.
143. Marobudum (Maretz), voir Texte 103.
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144. Marvigni (Warchin), voir Texte 100.

145. Munitium (Mons), voir Texte 102.

146. Navalia (Haveluy), voir Texte 102.

147. Obrigga (la Bruche), voir Textes 96, 97 et 99
148. Pharadini (Warneton), voir Texte 100.

149. Phavonae (Woumen), voir Texte 99.

150. Pheugarum (Furnaux), voir Texte 102.

151. Phiresi (Beerst), voir Texte 99.

152. Rugium (Ronse/Renaix, Russeignies), voir TéRte
153. Ruticiii (Roeselare/Roulers), voir Texte 100.
154. Sabalingi (Campigneulles), voir Texte 100.
155. Scurgum (Schorisse), voir Texte 101.

156. Segodunum (Escaudain), voir Texte 103.
157. Semnones (Mesen/Messines), voir Texte 100.
158. Sidini (Steenvoorde), voir Texte 100.

159. Sidones (Sint-Denijs), voir Texte 100.

160. Silingi (Linselles), voir Texte 100.

161. Stereontium (Etroeungt), voir Texte 102.
162. Sudiani (Sugny), voir Texte 100.

163. Susadata (Suxy), voir Texte 102.

164. Tecelia (Axles), voir Texte 101.

165. Teutonarii (Teneur), voir Texte 100.

166. Treva (Terdeghem), voir Texte 101.

167. Tulipburdum (Thulin), voir Texte 102.

168. Tulisurgium (Thuillies), voir Texte 102.

169. Viritium (Outrijve), voir Texte 101.

170. Viruni (Véron), voir Texte 100.

171. Visburgii (Vichte), voir Texte 100.

On devrait en fait y ajouter les 144 données géamgaies de la Germania provenant des ceuvres de
Tacite, noms qui manquent également sur la TabReddinger. Ills sont mentionnés ailleurs (volra
Germania = la Flandre francaise chez Tacif€ pages 76, 77) et leur énumération ici serait une
inutile répétition.

Les listes ci-dessous donnent le total suivants ple 300 noms romains sautés entre la derniege voi
de Flandre francaise et cette voie unique prétenthie jamais retrouvée au centre des Pays-Bas. Ce
n'est certes pas une broutille gu’on puisse néghbgeéluder avec un argument-massue.

Que les romanistes — car cela les concerne davaniag les historiens — donnent donc a ceci une
réponse senseée. lls auraient di étudier ce phémopletdt que de perdre dix ans a se tordre de rire,
car de tous les problémes de la Table de Peutiogst,celui qui intrigue le plus.

Et pas question de chercher a s’excuser en prétextgls n’ont jamais repéré cette erreur et qu'il
continuaient sans encombre a pratiquer la géogedpbiorique a partir d'impossibilités.

Il convient de faire encore quatre constatations :

1. une large bande de Boulogne a Tréves d’'un ¢@é Strasbourg a Nimegue de I'autre ne figure pas
sur la Table de Peutinger, bien que cette régignesoplie de villages et de villes romaines ;

2. les auteurs classiques ne parlent pas de amite2e, eux dont les lignes nord se terminent soute

dans le nord de la France et cette contrée n'dlst part qualifiée de composante de I'empire romain

Elle était donc également comprise dans les « Bggumates » de Tacite. Aussi est-ce a juste titre
gue les archéologues insistent sur le fait qu’endgiBee on rencontre un frappant mélange

d’établissements humains romains et germaniques ;

2" Nditr. : Voir La Germania des Anciens n'était pas I’Allemagne
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3. cette contrée n'apparait pas le moins du moads ks récits des troubles qui agitérent la Gelanan
du milieu du IIf siécle a la fin de I'empire romain, ce qui démentue le fameux « limes
Germanicus » n'a été situé au centre des PaysiBaslfi siécle ni au IV;

4. 'argument-massue de IAdlgemene Geschiedenis der Nederlandgiome |, page 52), ne sauve
pas l'affaire, car méme si la Table de Peutingait éu I1I° siécle, elle ne fait que confirmer que les

Romains avaient des cette époque quitté toutelgidde actuelle.

Si nous confrontons ces conclusions avec la praterdlable de Peutinger des Pays-Bas », il n'en
reste plus rien.

La 1% erreur.

La tentative par trop transparente deAlgemene Geschiedenis der Nederlandé€ifome |, page 52)

de tirer subrepticement la Table de Peutinger \ei® siecle, n’a pour seule conséquence que de
braquer les projecteurs sur la raison de cette margell est absolument avéré — on peut d’ailléers
lire dans tous les ouvrages sur les Pays-Bas remaigque les Romains vers 250/260 aprés Jésus-
Christ ont quitté brutalement et définitivement sesteurs les plus bas des Pays-Bas. Définitivement
car, apres cette période, il n’y a plus été questie la moindre présence romaine. On a toujours
imputé leur départ, mais a tort, aux nouvelles roesales Germains, mais, vu gqu'il n'y avait pas
d’ennemis ni au nord ni a I'est des Pays-Bas, caifgposition ne tient pas. Les auteurs classiques
nous apprennent tres précisément ou, vers le nalidli® siécle, commencérent les nouveaux troubles
pour les Romains, a savoir dans la Germania detelTatide Ptolémée, laquelle était le nord de la
France. lls indiquent de surcroit les habitats exdes tribus germaniques, qui, dans les relatins,
partir du milieu du IIf siécle, sont qualifiés d’adversaires des Romahggux-ci se situaient tous
dans le nord de la France.

La véritable raison du départ des Romains étaitnouelle transgression (ce n’était pas la premiere
soudainement apparue et qui en peu de temps subaniengtes les terres basses des Pays-Bas jusqu’a
+ 5 m NAP® ainsi qu'une large bande cétiére de Flandre betgde France jusqu’aux collines a
'ouest de Calais et qui eut méme des répercutid@siontrables au sud de Boulo@helLa
transgression est une donnée confirmée, déja tidédiment démontrée par le fait qu'on retrouve tous
les établissements romains, tant aux Pays-Bas ddardre et en France, profondément voire tres
profondément sous le niveau actuel du sol, lequdbrac été submergé et couvert par d'épaisses
couches d’alluvions. Il va de soi que ces coucloes glus récentes que la période romaine puisque
c'est seulement aprés qu’elles se déposérentsuettiges romains déja réduits a I'état de ruine.

On n’'a en effet jamais rencontré de corps de neyékest frappant que ces établissements soient
vierges de tout ustensile et de tout mobilier, giepgouve que les habitants ont encore eu le tetaps
prendre leurs cliques et leurs claques avant dir.pa@s nouveaux sols, qui constituent parfois des
couches épaisses de plusieurs métres, ne se seracpamulés en une fois, car la période de
transgression a duré avec des hauts et des basagudX® siécle en Flandre, jusqu’al’ Xiécle aux
Pays-Bas. C’est donc une grande erreur, bien da'tise coup sur coup dans des ouvrages populaires
et scientifiques, de dire que le sol actuel desfBas differe a peine de celui de la période romain
Les fouilles récentes de Nimegue ont apporté ueewver retentissante des transgressions. Eh oui !
Cette ville se fait de plus en plus une habitudgporter elle-méme la preuve du caractere fabuleux
de son histoir®. Tout prés de la ville ancienne, entre la colkitide Waal, on a trouvé des vestiges
romains a huit métres sous le niveau du sol acRerharquez bien que c’est plus bas que le fond du
lit du Waal actuel, ce qui est une indication despijue le Waal est une percée ultérieure du Rhin. D
coté ouest de Nimegue, on a récemment trouvé deches parties de I'établissement civil romain

28 Ndtr. NAP signifienouveau niveau d’Amsterdane zéro des cartes néerlandaises équivalantra grés au
zéro francais.

29 Ndtr. : On en trouve une bonne illustration damsdrte de Michel Rouche, dans Géographe de Ravenne
page 59, inLa Germania des Anciens n’était pas I'’Allemagne

% Ndtr. : Parfois méme en voulant en rajouter. C'asisi qu'on a naguére exhumé un vase portant un
christogramme : grand branlebas dans Landerneagunhsalivant d’excitation et y allant de son hpgse,
jusqu’a ce qu’un scientifique un peu plus critiques les autres réussit a prouver qu'il s'agissait ¢aux gravé

par un personnage peu scrupuleux pour donner astishrsme a Nimeégue une plus grande ancienneféutl
dire qu'apres la filouterie d&&ronnenboekeron peut s’attendre a tout de la part de Nimegue !
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déja connu depuis longtemps, a nouveau trés préfoadt sous le sol actuel et a nouveau recouvertes
par des alluvions plus récentes. Si I'on se repitésgue le Waal n’existait pas a I'époque romalime,
temple d’Elst, qui a une allure passablement cadedans I'actuelle image archéologique des Pays-
Bas et du coup attire peu I'attention, recoit égedet une tout autre signification.

Les transgressions ont en bien des lieux laisséraess nettes. Les fouilles de Velsen, qui sotéeta
d'entre 15 et 55 apres Jésus-Christ et ne cad@ntdp tout avec le reste des Pays-Bas romains,
comportent, tant en ce qui concerne le lieu quehlanologie, deux parties distinctes : Velsen | et
Velsen Il (Van EsPe Romeinen in Nederlang. 31, 94, 95, 97, 99, 239). Elles ont été retées trés
profondément sous le niveau actuel mais leur pddan exacte, les archéologues la gardent
anxieusement pour eux. Apres le milieu dlislécle, il n'existait plus d'établissement romalre
Brittenburg, qui se situe de nos jours en mer aggeedistance de la cote, est archéologiquement une
plus grande énigme encore (ibid. p. 82, 100, 123, 126, 128). Il est naturellement tout a fait
logique que la transgression montante ait laigsguita des traces sous la forme de différentsanixe
romains, chaque fois plus hauts, le dernier sguglus haut pour sauver ce qui pouvait encoreel'étr
méme si ne n’était la plupart du temps que pouramete péeriode. En voici des exemples : Vechten,
Oudenburg, Anvers et Wenduine. On peut méme sigoal&it plus profondément dans les terres, par
exemple a Tongres et a Tournai. A Tournai le phémarest facilement explicable parce la ville se
situait sur un des points les plus vulnérablesaad Hu secteur affecté par la transgression.

Le long des grands cours d’eau, les conséquensesatesgressions peuvent également étre mises en
évidence, d’'abord par les nombreuses trouvaillegioes, qui avant et apres des travaux de dragages
apparaissent dans les laisses (Van Es, op. citQ@®. 101), puis dans des villes comme Maastricht,
Cologne, Nimegue et Xanten, ou I'on a découveremdigs couches romaines qui ne semblent guére
correspondre chronologiquement les unes aux aufres ne signifie naturellement pas (ce qu'un
plaisantin essayait de me faire dire), que lessgeessions ont atteint Cologne ou Maastricht, mais
gu’a une hausse constante du niveau de la mery'éti la transgression, fait automatiqguementesuit
une hausse du niveau des cours d’eau.

Vu que la Table de Peutinger date de la fin dtidiécle et qu'a cette époque les terres basses des
Pays-Bas et de la Flandre avaient déja disparwpdéiment sous I'eau, la partie de la Table de
Peutinger a gauche de Noviomagus ne peut pas sjapphux Pays-Bas.

Au cours de notre étude de la Table de Peutingers avons vu que le dessinateur fait preuve d’'une
grande précision géographique, une fois découlestprincipes qui guidaient son travail. Au nom du
ciel, ne lui reprochons pas d’avoir encore reptislgue trente localités inondées sur sa Tableeger
leurs noms se retrouvent bien sur sa Table mat®ilsernent une toute autre région. Ce qu’on trouve
de romain aux Pays-Bas est effectivement romainis Mlafaut I'assortir d'un tout nouveau
commentaire d’abord débarrassé des mythes. liciammencer par laisser tomber les déterminations
des localités, car ces noms appartiennent tou§iamare francaise.

La 1Z erreur (voir Carte 45, Tome I1).

Jusqgu’ici les absurdités concernent la Table ddifgr. En dehors des voies introuvables sur cette
Table, il devrait encore y en avoir une cinquiémag Bays-Bas. Elle est décrite ainsi dans I'ltinérai
d’Antonin (voir Voie 33) :

milles km
Lugduno(inconnu) 10 22
Albanianis(Alphen ?) 17 38
Traiecto(Utrecht ?) 15 33
Mannaricio (Merville) 22 49
Carvone(Carvin) 22 49
Harenatio(Antoing) 6 13
Burginatio (Bourghelles) 5 11
Colonia Traiana(Tressin) - -
Veteribus(Visterie) 18 40

Calone(Calonne) 18 40
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La voie continue (voir Itinéraire d’Antonin, Voie3B et énumere jusqu’'a Strasbourg encore 11
localités. Mais vu qu’aux Pays-Bas des Lugdunur@atvone nous débouchons dans l'inconnu, que
les jumeaux Colonia Traiana et Vetera étant tdaitdnacceptables dans I'unique localité de Xanten
et que Calone est introuvable aux Pays-Bas ou iEmAbne, nous pouvons sans inconvénient laisser
tomber la suite de la voie, vu gu'il ressort d’'ostgléja de ces données qu'elle ne se situaitysas a
Pays-Bas. La qualification de « Caput Germaniarumetéte » des deux Germania (Inferior et
Superior) - donnée a Lugdunum ne colle déja pa®uatuaux Pays-Bas, Tacite nous ayant appris que
la Germania n’était pas I'Allemagne. On ne peutligger raisonnablement une qualification aussi
importante gue si I'on nous présente la localitdé.dgdunum : pas question évidemment de I'attribuer
a la totale inconnue que constitue Lugdunum aus{Bag.

Le clou de cette voie est naturellement Mannaricisitué entre Traiectum (Tournehem) et Carvone
(Carvin). La localité se situait a 15 milles ou 88 de Tournehem, distance trop courte, mais qui,
comme dans des cas analogues renvoie a une ldotditénédiaire, ici Cassel ou Aire-sur-la-Lys, qui
se situent tous deux a cette distance de Tourndberfiautre c6té, Mannaricium se situait a 22 msille
ou 49 km de Carvone (Carvin), distance acceptadpeiid Merville, & 12 km au nord de Béthune. La
méme localité est mentionnée derechef sur la V8jeadhouveau avec les distances exactes jusqu’a
ces localités. Il est donc tout a fait certain ttennaricium est Merville, ville francaise, et égatnt

gue toute la voie se situait en France. Aux Pays-Ba a tenté de I'assimiler & Maurik dans la
Betuwe, alors que non seulement la localisatiorsraassi les distances ne reposent sur rien. Van Es
(op. cit., p. 101) communigue qu’on a dragué urusiabronze dans le Rhin, lequel, & en juger par
certaines inscriptions, avait appartenu a desamiis. De ce petit fait qui ne dit rien et prouveae
moins du point de vue archéologique, il tire la a@osion que c’est ici que le castellum appelé
Mannaricium et emporté par les eaux a dd se sifidout un castellum a été emporté par les eaux,
tout étre doué d’'un atome de bon sens voit bienlgseau a lui aussi pu étre emporté, allez savoir
depuis ou, d'autant qu’'un seau en tant qu’objedren vide a lintérieur n'attend que cela, étre
emporté par les eaux ! Tout cela illustre le nivdau’archéologie néerlandaise : sans sourcilléz, e
tire d'importantes conclusions d’objets isolés geiprésentent aucun rapport entre eux. Pour le dire
de facon populaire : on passe gaillardement de petiu a castellum et de boue de dragage a un
Mannaricium qui n'a jamais existé aux Pays-Bastttitzution du nom a Maurik (il est vrai qu'ils
commencent tous deux par un M!) est de toute fagexacte, car Mannaricium était une localité
francaise exactement comme toutes les autrestiexales prétendues voies néerlandaises de la Table
de Peutinger. Voir aussiéplacements historiques, p. 158-159.

Cette reconstitution des archéologues néerlandaiparte d'ailleurs encore une seconde méprise. Si
cette voie allait de Maurik via Kesteren et Xan&rforme en grande partie une doublure presque
compléete des Voies 1 et 11, on se demande biempoiuNimégue n’est pas mentionnée. En France,
I'ltinéraire d’Antonin n’avait aucune raison de ntienner Noviomagus sur cette voie, vu que cette
ville n’y figurait pas. L’ltinéraire d’Antonin serpoccupe seulement de décrire les voies de localité
localité et n'avait donc pas a se soucier d’'uneésgntation schématique, dont les distorsions sont
faciles a repérer et & comprendre des lors qu'décauvert les principes de la Table de Peutinger. S
cette voie s’était réellement située aux Pays-Bisieégue aurait di y figurer en tant que lieu de
garnison. Ou bien quelqu’un pourrait-il trouver argument sensé qui expliquerait que I'ltinéraire
d’Antonin ait sauté la principale ville romaine deays-Bas ? Il va de soi que l'ltinéraire d’Antonin
mentionne bien Noviomagus (Noyon) (voie Voie 28)ax@ason emplacement bien réel.

La 13 erreur.

Mettons un terme a I'’énumération des erreurs awvewinbre porte-malheur. La derniere consiste en
ceci que les archéologues et des historiens des-Bag, n'ont jamais discerné la montagne

d’absurdités qui fonde la prétendue Table de Pgetiles Pays-Bas, ce qu'on doit a juste titre

qualifier d’erreur supplémentaire. La raison en @gtlente. lls considerent la Table de Peutinger
comme une source indépendante d’'une clarté, danve e conviction et d’'une « certitude absolue »
telles qu'on n’a méme pas envisagé de la conframtec d’autres sources, en l'occurrence avec les
auteurs classiques et I'ltinéraire d’Antonin.
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Une simple lecture de laGermania» de Tacite suffit déja a la balayer comme camée¢landaise ».
D’autres auteurs classiques le confirment par quesaentaines de textes, ce que naturellement on ne
remarque que quand on se livre bel et bien a [Gautation.

La cause de ce drame réside naturellement darmst|@fie personne non plus n'a remarqué, que le
chanoine niméguois Willem van Berchen, vers 1480rcenu Nimégue Noviomagus carolingien, ce
qui neut d'abord pas de conséquences. Cette chimerfut reprise et diffusée mondialement qu'au
début du XVIFf siecle par quelques post-humanistes. Mais vu gseauhiversités néerlandaises, du
moins leurs facultés d’histoire, n’enseignent qeiedpiage et le conformisme, personne n’eut l'idée
d’étudier une bonne fois la Table de Peutinger ceriirnonvient, & savoir, en appliquant de localité
en localité la méthode des cercles, se mettre e qgle la contrée ou se situent ses voies.

Avant moi, bien des gens nourrissaient une profomdééiance vis-a-vis la prétendue « Table de
Peutinger des Pays-Bas », ce que divers profesd@aient sans ambages a leurs étudiants. Mais
lorsqu’il apparut qu'a I'Université catholique dénMegue la détestable habitude s’était instaurée de
déclarer fou quiconque refusait de lui emboitepds (je ne suis ni le premier ni le seul a quiaie s
arrivé), plus aucun historien sérieux n'osa doréanaattacher le grelot au cou du chat. Et ce past

un grelot gu'il faut attacher a la Table de Pewdindes Pays-Bas, c’est un carillon !

Willem van Berchen et la Table de Peutinger.

Il était écrit dans les étoiles que le fait de dgagouer Willem van Berchen comme inventeur de laefabl
de la Nimégue carolingienne sonnerait le glas de Table de Peutinger des Pays-Bas ». En effet,
lorsqu’un bon siecle aprés lui on découvrit la Eatéé Peutinger, le monde entier la regarda avec la
fable de Willem en téte. On y vit Noviomagus repréé, si magnifiquement et si éloguemment en
haut de la carte sous le Renus et a coté de EeRhtaves, que chacun jura ses grands dieux que
c’était Nimegue. Dorénavant, tous les auteurs icjass pouvaient raconter ce qu'ils voulaient, leurs
ceuvres étaient en dépit de tout interprétées dr pirtla fable de Willem. Certes, on dispose de
quelque 3000 toponymes qui contredisent catégariquenotre Willem. Mais quoi de plus facile que
de balayer 3000 toponymes de la table, du moingjtempersonne ne sait ou ils se situent ? Et gu’es
ce qui va plus de soi que de laisser flotter dangalgue ce matériau considérable mais inconnu, la
géographie historique étant aux Pays-Bas un pgpeantre, qui, dans le coquet intérieur de
I'historiographie néerlandaise, ne dispose mémedpasréduit a elle, pour ne rien dire d’'un lit dui

Soit propre.

Aussi, pour le Bronnenboek van Nijmegen(Livre des sources de Nimegue), était-il d'impace
vitale de garder sous le coude et de ne pas faimeaitre les textes de Willem van Berchen (s

« histoires » a I'Histoire Tome |, Textes 482-488 pp.252-256 et pp. 295-2@9uel est, notez-le
bien, l'auteur de la premiére chronique nimégubiSeon les avait présentés, chacun aurait assgitot
que Willem, tout chanoine de la St. Stevenskerkégmoise qu'il était, n'était qu'un stupide et
vulgaire faussaire, et, pis encore, que la préterdliable de Peutinger des Pays-Bas » était le frui
direct de sa falsification. Il va de soi que jeirpas écrit tous mes nombreux ouvrages avec le méme
entrain. Mais celui-ci, consacré a la Table de iRgat et a I'ltinéraire d’Antonin m’a procuré une
satisfaction scientifique particulierement pronaneé en toute humilité, je ne puis qu’en conseidie
lecture a chacun. Et ce n’est pas en derniereniostque je pense aux historiens flamands et francai
qui s'imaginaient tout connaitre de I'histoire deHollande, mais n’étaient méme pas capables de
comprendre la Table de Peutinger et I'ltinérairArdonin de leurs propres contrées parce qu’eux
aussi étaient empétrés dans les mythes hollantiaiseuvent repartir a zéro afin d’établir enfirs le
fondements réels de I'histoire de la Flandre friggca
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A. INTRODUCTION

L'ltinéraire d’Antonin est un guide de voyage pdensemble de I'empire romain de I'’époque, qui
énumere les voies et terrestres et fluviales. Dgues listes énumerent les localités les unes &gses
autres, avec les distances totales en milles etdissnces intermédiaires entre les localités.
L'lItinéraire d’Antonin ne fournit donc pas de cadie de représentation mais seulement des listes.

A c6té de la Table de Peutinger, I'ltinéraire d’'&min est une source aussi importante pour la
géographie de I'empire romain. La plupart des hists le datent du fllsiecle. Du fait des larges
concordances avec la Table de Peutinger, certaintsnséme tentés de le situer plus tard encore, au
IV® siécle ou au début du®VLors de I'étude des voies apparaissent toutedoisrs détails qui
montrent qu’il est du flsiecle. Il est tout a fait conforme a la descoiptde la Germania que nous
donnent Strabon, Ptolémée et Tacite, si bien quenalusion s'impose qu’il a été composé peu de
temps apres ces auteurs, non pas parce qu'il @ed#t mais parce qu'il présente la géographie en
vigueur a leur époque.

Il faut sans doute corréler I'ltinéraire d’Antonénl’empereur Antonin (né en 86 apres Jésus-Christ,
empereur de 138 a 161 apres Jésus-Christ), cpjiqeerait également son nom.

Bien que I'ltinéraire d’Antonin soit antérieur aTable de Peutinger, j’en traite aprés pour lesorss
suivantes :

1. En tant que carte, la Table de Peutinger estfplile a suivre visuellement qu’une longue ldte
noms. La Table de Peutinger est de surcroit umelies grande pécheresse en matiére de mythes, si
bien qu'il était juste titre de la faire passergemier au confessionnal. Enfin on a infinimentsplu
brandi et agité la Table de Peutinger pour savsermythes des Bataves « néerlandais » et de la
Nimeégue « carolingienne ». Le simple fait que lesli@nts qui ont composé les « Bronnenboeken van
Nijmegen » n’aient pas accordé un regard a I'livérd’Antonin le prouve d’emblée suffisamment.
Aussi l'inévitable conséquence est-elle que I'lkaige d’Antonin leur administre quelques coups de
gréace.

2. D’'une maniére générale, bien que ce soit irfjéston accorde plus d'autorité a la Table de
Peutinger qu’a I'ltinéraire d’Antonin. De ci de &n effet, I'ltinéraire d’Antonin présente les chese
autrement et décrit parfois les voies d’une awdgem que la Table de Peutinger, ce dont a dédarit bi
trop l1égérement que I'ltinéraire d’Antonin compadi¢ des erreurs. On verra tantdt au contraire que
sur bien des points I'ltinéraire d’Antonin est pkiact que la Table de Peutinger. Il convient ditiere

de faire remarquer qu’on qualifiait d’erreurs cerés données dont on ne savait que faire parcenqu’o
se trompait dans la recherche d’'une voie, ce duiegsrocédé habituel des gens qui, ne comprenant
pas une source, concluent tout bonnement quela’'ssiurce qui fait erreur. Si I'on se trompe dans |
localisation d’'une seule localité, plus rien neleotlans le reste de la voie et ne subsistent
éventuellement que les points de départ et d'arie# cas ou ils sont connus. Ce sont surtout les
historiens francais qui ont infligé cet inadmissibbhmouflet a I'ltinéraire d’Antonin. lls ont toatfait

a tort discrédité I'ltinéraire d’Antonin et cecinga gu'ils avaient puisé dans la Table de Peutidger
idées (fausses) réfutées par I'ltinéraire d’Antonin

3. De ce fait, il apparait plus clairement encare deux siecles séparent les deux sources. D’'uhe pa
dans cet intervalle I'empire avait déja connu tel ®l changement et tel ou tel effritement,
précisément en territoire germanique. D’autre pdes modifications avaient aussi affecté les
itinéraires habituels, ce qui explique pourqudinéraire d’Antonin mentionne parfois sur une voie
d’autres localités que la Table de Peutinger. lizaibn militaire, qui pour les deux sources, dadéf
d’étre déterminante, devait au moins avoir soruaftce, était a bien des égards différente ‘aidtle

de ce qu’elle était au f/

Les deux sources se recouvrent pratiquement coempddtt en ce qui concerne la pure géographie.
Mais dans I'ltinéraire d’Antonin, on peut par exdepoir que la frontiere orientale de la Germania,
courant de Tournai a Strasbourg, était beaucoupgeusément occupée atdiecle qu’au IV. Ainsi
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les deux sources s’épaulent mais cela montre dedduigu’aucune des deux n’est compléte et ne
comporte toutes les voies et localités.

Méthode suivie pour la reconstitution de I'ltinémaid’ Antonin.

Pour la reconstitution de I'ltinéraire d’Antoninaij appliqué la méme méthode que pour I'étude de la
Table de Peutinger. A partir de toutes les locai progressé par cercles sur des cartes mosidme
résultat étant que je n'ai nulle part découvertatikeur essentielle » dans I'ltinéraire d’Antontiout

au plus une distance erronée, ce qu’'on rencons& aur la Table de Peutinger.

De toutes les voies, j'ai dressé une carte, si §igon peut également suivre visuellement la vaied

la contrée. De méme que pour la Table de Peutingeis allons donc suivre de localité en localité la
localisation et les distances.

J'ai volontairement renoncé a mentionner toutesdigsrgences entre I'ltinéraire d’Antonin et la
Table de Peutinger. Par contre, j'ai bien mentiooslées qui étaient importantes. Il est du ressé ai
pour le lecteur de comparer les voies de I'ltimérdi Antonin avec celles de la Table de Peutinger.
Dans l'introduction a la Table de Peutinger, j@jal exposé que je mentionne directement aprés la
localité la distance jusqu’a la localité suivantgeurquoi je le fais. Dans I'ltinéraire d’Antonion
trouve aprés le nom de la localité la distanceyi@stp localité précédente. Aux fins d’uniformité e
pour ne pas compliquer inutilement la consultatbta comparaison de I'une et de l'autre, j'ai opté
pour le méme systeme pour les deux séries de ebipsur ce faire, dans les listes de l'ltinéraire
d’Antonin, j'ai décalé d’'une ligne vers le haut $des nombres indiquant les distances.

B. LES 26 VOIES DE L'ITINERAIRE D’ANTONIN

Note

Pour la clarté et pour faciliter la consultatidnj huméroté les voies a la suite de celles dealald de
Peutinger. Pour les voies de la Table de Peutitgealistance est indiquée entre les deux localités.

I'y ai placée aprés le premier nom si bien qu'elldique la distance jusqu’a la localité suivantan®
I'ltinéraire d’Antonin, on trouve apres le nom decdlité, la distance depuis la localité précédente.
Aprés le nom de localité qui commence une voie@trouve donc pas d’indication de distance.

J'ai pensé bien faire en conservant le méme syspoue les deux sources grace au décalage d’'une
ligne vers le haut des distances fournies panéltire d’Antonin, si bien qu’on trouve apres lemo

de localité la distance jusqu'a la localité suieanAppliquer une autre méthode a [I'ltinéraire
d’Antonin conduirait a des difficultés et a deseens dans la consultation et la comparaison desvoi

Apercu de la Voie 24 a la Voie 49 incluse.

Voie 24
De Sirmi (Mitrovic) en Pannonia a Treveros (Treves)

Voie 25
De Daurono (Semlin) via Augusta Vindelicum (Augsbpwet Argentorato (Strasbourg) a Legio
Tricesima Ulpia (Tressin).

Voie 26
De Mediolano (Milan) via les Alpes Grées a Argeator(Strasbourg).

Voie 27
De Mediolano (Milan) via les Alpes Pennines a Mdgmo (Mainvillers).

Voie 28
De Mediolano (Milan) via les Alpes Cottiennes arii@ (Vienne), Durocortoro (Reims) et Gesoriaco
(Boulogne).



Voie 29
De Durocortoro (Reims) a Divodurum (Metz).

Voie 30
Autre itinéraire de Durocortoro (Reims) a DivoduriMetz).

Voie 31
De Durocortoro (Reims) a Treveros (Tréves).

Voie 32
D’Augustoduno (Autun) a Luticia Parisiorum (Paris).

Voie 33
De Lugduno (Leulinghen) a Argentorato (Strasbourg).

Voie 34
De Treveros (Tréves) a Agrippina (Avesnes-sur-Helpe

Voie 35
De Treveris (Tréves) a Argentorato (Strasbourg).

Voie 36

De Colonia Traiana (Tressin) a Colonia Agrippinavesnes-sur-Helpe).

Voie 37
De Portu Gesoriacensi (Boulogne) a Bagacum (Bavay).

Voie 38
De Castello (Cassel) & Turnacum (Tournai).

Voie 39
De Castello (Cassel) a Colonia (Agrippina) (AvessesHelpe).

Voie 40
De Tarvenna (Thérouanne) a Turnacum (Tournai).

Voie 41
De Tarvenna (Thérouanne) a Durocortoro (Reims).

Voie 42
De Samarobrivas (Amiens) a Suessonas (Soissons).

Voie 43
De Bagaco Nerviorum (Bavay) a Durocortoro Remor&ains).

Voie 44
De Caracotino (Criquetot) & Augustobona (Troyes).

Voie 45
De Ratomago (Rouen) a Luticia (Paris).

Voie 46
De Caesaromago (Beauvais) a Luticia (Paris).

89
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Voie 47
De Juliobona (Lillebonne) a Durocassis (Dreux).

Voie 48
D’Andemantunno (Langres) a Tullo Leucorum (Toul).

Voie 49
D’Antemantunno (Langres) a Cambate (Kembs).

Voie 24

Item des (deux) Pannonies a la Gaule via les ltgslde la Méditerranée, c’est-a-dire de Sirmi
(Mitrovic) via Sopianas (Funfkirchen) a Treverosgies) :

de Sirmi a Lauriaco (Loch) 437 milles

Augusta VindelicunfAugsbourg) 216 milles
Ad Fines(Einsiedeln) 136 milles
TreverogTreves) 221 leugae

(Je saute 25 localités en Italie et en Autricheoedimence a Augusta Vindelicum (Augsbourg).)

milles km a vol d'oiseau divergence
Augusta Vindelicun(Augsbourg) 25 56 68 12-
Rostro NemaviagRott) 32 71 80 9-
CampodundKempten) 15 33 37 4-
Vernania(Wangen) 24 53 21 32+
Brigantia (Bregenz) 20 44 44 0
Arbore Felice(Flawil) 20 44 43 1+
Ad Fines(Einsiedeln) 30 67 58 9+
VindonissaWillisau) 23 51 57 6-
Arialbino (Béle) 30 67 50 17+
Monte Brisiaco(Brisach) 38 84 65 19+
Argentorato(Strasbourg) 14 31 34 3-
Tabernis(Saverne) 20 44 48 4-
Decem Pagi¢Dieuze) 38 84 51 33+
Dividoro (Metz) 12 27 (75) 12-
--------------------------- 16 36 -
Treverog(Tréves) - - - -
Note 24-1

Augusta Vindelicurest Augsbourg. La localité suivante se situe adistance de 56 km.

Rostro Nemaviaeest Rott, & 68 km au sud-est d’Augsbourg. La lgrauivante se situe a une
distance de 71 km.

Campoduncaest Kempten, a 50 km au nord-est de Bregenz 6tlkar8de Rott. La localité suivante se
situe a une distance de 33 km.

Vernaniaest Wangen, a 22 km au nord-est de Bregenz et km3de Kempten. L'assez grande
divergence de la distance jusqu’a Bregenz est ptelveent imputable au fait que la voie ne conduisait
pas tout droit & Bregenz, mais suivait d’abord queltemps la rive du Lac de Constance. La localité
suivante se situe a une distance de 53 km.
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Brigantia est Bregenz, a I'extrémité sud-est du Lac de Gowegt, a 21 km de Wangen. La localité
suivante se situe a une distance de 44 km.

Arbore Feliceest Flawil, a 15 km a l'ouest de Sankt Gallen et4akm de Bregenz. La localité
suivante se situe a une distance de 44 km.

Ad Fines(a la frontiére) n’a pas généré de toponyme. @e désigne la frontiere entre la Germania et
la Pannonia, ou celle entre la Germania et la &&llsalpina. Si I'on tient compte des distances de
part et d'autre, il doit s’agir d’un point dans lgsrages d’Einsiedeln, a 43 km de Flawil, d’autpure

la signification de ce toponyme comporte égalentenbtion d’« entrer » ou d’'« établir ». La locélit
suivante se situe a une distance de 67 km.

Vindonissaest Willisau, a 22 km au nord-ouest de Lucern& 88 km d’Einsiedeln. L’interprétation
en vigueur localise ce nom a Brugg-Windisch ou kotrouvé un établissement romain. La distance
jusqu’a Bale y coincide assez bien mais celle @rgHEinsiedeln moins bien. En outre la voie de la
Table de Peutinger (que je n'ai pas décrite) mogtre Willisau mérite la préférence, d’autant que
Windisch n’est pas un nom existant porté un jour Bragg, c’est au contraire un ajout au nom de
Brugg qui découle de cette interprétation. Maislicgli voudrait maintenir Windisch, peut en ce qui
me concerne le faire sans se géner. La localitésté se situe a une distance de 51 km.

Arialbino est Bale (partie nord-ouest de la ville ou seesitatablissement romain), a 57 km de
Willisau. A quelque 10 km au nord-est de Bale seve la localité de Lorrach, nom qui correspond
mieux étymologiqguement a Arialbino, cette localmateffacant aussi quasiment I'insuffisance de la
distance de I'ltinéraire d’Antonin. La localité sante se situe a une distance de 67 km.

Monte Brisiacoest Brisach, & 25 km a I'ouest de Fribourg et &fiGle Bale. De l'autre c6té du Rhin,
on trouve la ville allemande quasiment homonym@&udgsach, ce qui indique qu’il existe un rapport
entre les deux localités. La différence en distaemtenégligeable, si bien que le Breisach allemand
pourrait tout aussi bien étre pris en considératiayut ceci indique gu’il existait ici un important
franchissement du Rhin, ce qui rend égalementamgitable que le nom doive étre lu Ponte Brisiaco.
La localité suivante se situe a une distance deg84

Argentoratoest Strasbourg, a 65 km de Brisach. La localiiéesite se situe a une distance de 31 km.

Tabernisest Saverne, a 34 km au nord-ouest de Strashoautgcalité suivante se situe a une distance
de 44 km.

Decem Pagisest Dieuze, a 26 km au nord-ouest de Sarreboudg4& km de Saverne. La localité
suivante, Metz, se situe selon l'ltinéraire d’Anto& 84 km. Ici I'ltinéraire d’Antonin commet une
erreur vu que la Table de Peutinger (voir Voie @3)ne 24 milles ou 53 km entre Dieuze et Metz.

Dividoro (également écrit Divodurum) est Metz, a 51 km deuBe. La localité suivante se situe a une
distance de 27 km.

Ici on a sauté un nom de localité alors que laadist est bel et bien mentionnée. Nous ne pouvons
donc que supposer ce que l'auteur a voulu dir@@trca guere de sens parce gue les deux distances
de 12 et 16 milles ou 63 km sont de toute facoofiismntes pour la distance orthodromique entre
Metz et Treves qui est de 75 km.

Treverosest Tréves, a 75 km de Metz.
Note 24-2

Bien que cette voie tombe en grande partie horsadve que je me suis propose, je I'ai quand méme
relevée sous Strasbourg, d’abord pour faire voir Ijtinéraire d’Antonin décrit en une seule foéesl|
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grands trajets de I'ltalie au nord et a la cotesbuke la France (ce que la Table de Peutinger fait
également a sa facon), puis pour montrer les difféggs entre I'ltinéraire d’Antonin et la Table de

Peutinger. Dans des itinéraires qui en object#retlirection sont les mémes, apparaissent malgté to
d’autres localités.

Voie 25

Item le long de la rive (frontiére) de la Pannomia Daurono (Semlin) vers la Gallia jusqu’a Legio
Tricesima (XXX) (Tressin) :

deTaurino (Turin) aLauriaco (Loch) 587 milles
de la dAugusta VindelicunfAugsbourg) 40 milles
Argentorato(Strasbourg) 38 milles

alLegio TricesimgXXX) (Tressin) ~ ——==emmmeeen

(Je saute 50 localités en Pannonie et commeAcgasta VindelicunfAugsbourg).)

milles km a vol d'oiseau divergence
Augusta Vindelicunm(Augsbourg) 22 49 46 3+
Guntia(Gauting) 16 36 32 4+
Celio Monte(Weilheim) 14 31 60 29-
CambodundKempten) 15 33 36 3-
Vernania(Wangen) 24 53 22 31+
Brigantia (Bregenz) 20 44 45 1-
Arbore Felice(Flawil) 20 44 47 3-
Finibus (Einsiedeln) 22 49 25 24+
Vitudoro (Vitznau) 24 53 40 13+
VindonissaWillisau) 27 60 30 30+
Rauracis(Aarau) 17 38 37 7+
Arialbino (Béle) 22 49 40 9+
Uruncis (Ungersheim) 23 51 50 1+
Monte Brisiaco(Brisach) 28 62 56 6+
Helueto(Belval) 29 64 52 12+
Argentorato(Strasbourg) 20 44 20 24+
BrocomagaBrumath) 18 40 48 8-
Concordia(Vorderweidenthal) 20 44 35 9+
NoviomagaLaneuville-lés-Lorquin) 25 56 55 1+
Bingio (Vigny) 17 38 30 8+
AntunnacaAudun-le-Roman) 19 42 45 3-
Boudobrica(Lachaussée) 22 49 172 123-
Bonna(Ohain) - - - -
Colonia Agrippina(Avesnes-sur-Helpe) 7 16 19 3-
Durnomago(Momignies) 5 11 16 5-
Burungo(Beaurieux) 5 11 20 -
NevensidFeignies) 9 20 16 4+
Gelduba(Elouges) 9 20 30 10-
Calone(Calonne) 21 a7 17 30+
Veteris(Visterie - - - -
Castra Legio XXX UlpidTressin) 6 13 8 5+
Burginacio(Bourghelles) 10 22 15 7+

Harenatio(Antoing) - - -

Note 25-1
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Augusta Vindelicunast Augsbourg. La localité suivante se situe adistance de 49 km.

Guntiaest Gauting, a 13 km au sud-ouest de Munich & lkn#d’Augsbourg. La localité suivante se
situe a une distance de 36 km.

Celio Monteest Weilheim, a 45 km au sud-ouest de Munich 82&m de Gauting. La localité
suivante se situe a une distance de 31 km.

Camboduncest Kempten, a 50 km au nord-ouest de Bregenz6& lkm de Weilheim. La localité
suivante se situe a une distance de 33 km.

Vernaniaest Wangen, a 21 km au nord-est de Bregenz eken3te Kempten. La localité suivante se
situe a une distance de 53 km. La divergence dentdis a été traitée a la voie 24.

Brigantia est Bregenz a I'extrémité sud-est du Lac de Caost&t & 22 km de Wangen. La localité
suivante se situe a une distance de 44 km.

Arbore Feliceest Flawil, a 15 km a l'ouest de Sankt Gallen et5akm de Bregenz. La localité
suivante se situe a une distance de 49 km.

Finibus se trouvait dans les parages d’Einsiedeln (veiglication Voie 24). La localité suivante se
situe selon ['ltinéraire d’Antonin a 49 km mais @&lw'oiseau a 25 km. Cette différence peut
s'expliquer par le fait que la voie obliquait végssud et traversait une partie des Alpes ou, lulés
inévitables courbes et détours dans les montaindistance orthodromique était largement dépassée.

Vitudoro est Vitznau, a 15 km au sud-est de Lucerne et kn28 Einsiedeln. La localité suivante se
situe a une distance de 53 km.

Vindonissaest Willisau, a 22 km au nord-ouest de Lucerna d0 km de Vitznau. L’assimilation
courante a Windisch est encore plus difficile aepter dans cette voie, parce que cette localitgene
trouvait pas sur ce trajet. La localité suivantsitge a une distance de 60 km, ce qui est proivegie
une erreur, vu que la Table de Peutinger menti@2milles ou 49 km entre les deux localités.

Rauracisest Aarau, a 37 km au sud-est de Bale et a 30&kiVillisau. La localité suivante se situe a
une distance de 38 km.

Arialbino est Bale, a 37 km d’Aarau. Voir aussi Voies 22@t La localité suivante se situe a une
distance de 49 km.

Uruncis est Ungersheim, a 30 km au sud-ouest de Fribduagl® km de Bale. La localité suivante se
situe a une distance de 51 km.

Monte Brisiacoest Brisach, a 25 km a I'ouest de Fribourg et &rfiQde Bale. La localité suivante se
situe a une distance de 62 km.

Helueto (lire : Helveto) est Belval, & 52 km au sud-oudet Strasbourg et a 56 km de Brisach.
Certaines éditions (modernes) de l'ltinéraire d@mih mentionnent ici la localité d’Elcebum au lieu
d’Helveto. Il est possible que ce soit la bonnduex En ce cas, il s'agit d’Elsenheim, & 14 km au
nord-est de Colmar. Toutefois, les distances degtat’autre coincident mieux dans l'interprétation
Belval. La localité suivante se situe a une distase 64 km.

Argentoratoest Strasbourg, a 52 km de Belval. La localité¢amntie se situe a une distance de 44 km.

Brocomagoest Brumath, a 22 km a I'est de Saverne et a 2@kmord de Strasbourg. La localité
suivante se situe a une distance de 40 km.
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Concordiaest Vorderweidenthal, a 16 km au nord-ouest des&tibourg et & 46 km de Brumath. La
localité suivante se situe a une distance de 44 km.

Noviomago est Laneuveville-les-Lorquin, a 29 km au sud-oudst Saverne et a 65 km de
Vorderweidenthal. La localité suivante se situea distance de 56 km.

Bingio est Vigny, a 26 km au sud-est de Metz et & 55 knLaheuveville-lés-Lorquin. La localité
suivante se situe a une distance de 38 km.

Antunnaco (qu'on peut également lire Autunnaco) est AuduRéeman, a 20 km a l'ouest de
Thionville. La localité suivante se situe a undatise de 42 km.

Boudobricaest Lachaussée, a 28 km au sud-ouest de Meta% ki d’Agincourt. Voir I'explication

a Bontobrico sur la Voie 16 de la Table de Peutinge localité suivante se situe a une distancée
km selon I'ltinéraire d’Antonin mais en réalité @2Llkm. Voir a la Voie 16 de la Table de Peutinger
ou ce phénomene apparait dans la méme régioniletgitexpliqué.

Bonnaest Ohain, a 7 km au nord-est de Fourmies. Lamlist jusqu’a la localité suivante n’est pas
indiquée mais la localisation est suffisammentlétab

Colonia Agrippinaest Avesnes-sur-Helpe, a 24 km au sud-est de Bhaedypcalité suivante se situe a
une distance de 16 km.

Durnomagoest Momignies (Belgique), & 8 km au nord-est derfges et & 19 km d’Avesnes. La
localité suivante se situe a une distance de 11 km.

Burungo est Beaurieux, a 15 km au nord-est d’Avesnes-&lpé¢diet a 16 km de Momignies
(Belgique). La localité suivante se situe a unéadise de 11 km.

Nevensidlire : Novaesio) est Feignies, a 5 km au nordsbule Maubeuge et & 20 km de Beaurieux.
La localité suivante se situe a une distance da20

Geldubaest Elouges, a 18 km au nord-est de Valenciertreed @ km de Feignies. La localité suivante
se situe a une distance de 20 km.

Caloneest Calonne, a 4 km au sud-est de Tournai etikdr3@Elouges. La localité suivante se situe a
de 47 km, distance erronée. On a probablemenveértetes nombres.

Les deux noms suivants doivent étre considérés eod@rignant une seule localité, a saMateris
ou laLegio XXX Ulpiaétait casernée. Plus tard cette Iégion fut déplaahs un nouveau castellum,
ou son nomlLegio Tricesimadonna TressinUlpia était le titre honorifique de cette légion, sirbie
que la localité était aussi appel@elonia Traiand". Veteris est Visterie, & 3 km au nord-est d’Orshie
et a 17 km de Calonne. La localité suivante se situne distance de 13 km.

Burginacioest Bourghelles, a 15 km au sud-est de Lille &tken de Visterie. La localité suivante se
situe a une distance de 22 km.

Harenatioest Antoing, a 6 km au sud-est de Tournai et knisle Bourghelles.

Note 25-2

1 Nditr. : Il faut savoir que le nom complet de Trajatait Marcus Ulpius Trajanus Trititus, Ulpius rétaon
gentilice.
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L’extrémité de cette voie prouve qu’en ce qui conede dessin la Table de Peutinger (voir Voie 11)
est acceptable mais que les distances entre lefitdscont été interverties, erreur imputable au
dessinateur ou au copiste. La voie fournit la peegu’Arenatio et Burginatio ne se trouvaient pas
dans les parages de Noviomagus (Noyon) mais danerte de la France, ou, a partir de Colonia
Agrippina (Avesnes-sur-Helpe), les voies peuvent &ftuées avec les distances correctes et des
étymologies tout a fait acceptables. Cette prelesgeme encore plus nettement dans la Voie 33.

Note 25-3

Parmi les localités que j'ai sautées, on trouvedm de Vindobona (Vienne) avec la mention : Legio
Decima Gemina (la deuxieme dixieme légion). C'adgbion qui avait été engagée en France lors du
Soulévement des Bataves. Au cours du soulévemimtétait casernée prés de Norroy-lés-Pont-a-
Mousson, a 23 km au sud-ouest de Metz. On y adronvautel votif qui, a en juger par l'inscription,
doit dater d’entre 70 et 79 apres Jésus-Christégmn fut ensuite déplacée a Nimégue, ce hasard
ayant naturellement été exploité par Bogaers esartéi comme « la preuve » que la légion y fut
casernée pour tenir les Bataves en respect, &aleves habitaient le Béthunois ! C’était au cargra
une procédure normale chez les Romains (du rests dans les armées ultérieures) de déplacer
ailleurs les légions aprés la soumission d’uneorggbour éviter une éventuelle animosité vis-agés

la population. Vers 105 aprées Jésus-Christ, lafégiquitté Nimégue, d’abord pour Vienne, puis pour
Budapest, ou I'on a également trouvé des preuvesadarésence. Quand on avance des théses, la
premiére exigence est de garder la chronologieed,|sinon on tire des conclusions qui ne collent e
rien. Le détail de la note prouve que I'ltinéradtAntonin date du fisiécle.

Voie 26

De I'ltalia & la Gallia... Item de Mediolano (Milanjia les Alpes Graias (Alpes Grées) a Argentorato
(Strasbourg), 577 milles comme suit :

(Je saute 11 localités en Italie et commenGeRava(Genéve).

milles km a vol d'oiseau divergence

Genava(Genéve) 16 36 22 14+
EquestribugNyon) 20 44 35 9+
Lacu LausonigLausanne) 18 40 25 15+
Urba (Orbe) 15 33 25 8+
Ariorica (Pontarlier) 16 36 46 10+
Visontione(Besancon) 22 49 37 12+
Vetatudoro(Viéthorey) 12 27 29 2-
EpamantudurqMandeure) 19 42 33 9+
Gramato(Giromagny) 25 56 35 21+
Larga (Largitzen) 18 40 37 3+
Virincis (Ungersheim) 23 51 30 21+
Monte Brisiaco(Brisach) 20 44 56 12-
Helveto(Belval) 30 67 52 15+

Argentorato(Strasbourg) - - - -
Note 26-1
Genavaest Genéve. La localité suivante se situe a wtartie de 36 km.

Equestribusest Nyon, & 22 km au nord-est de Genéve. La técgliivante se situe a une distance de
44 km.
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Lacu Lausonio(appelé sur la Table de Peutindeacus Losanetesvoir Carte 32, Tome II) est
Lausanne, a 35 km de Nyon. L'expression « Lac desaane » désigne fort probablement la ville. La
localité suivante se situe a une distance de 40 km.

Urba est Orbe, a 25 km au nord-ouest de Lausanne.daditl suivante se situe a une distance de 33
km.

Ariorica est Pontarlier, a 48 km au nord-ouest de Lausahae?5 km d’'Orbe. La localité suivante se
situe a une distance de 36 km.

Visontioneest Besancon, a 50 km de distance de Pontarbdndalité suivante se situe a une distance
de 49 km.

Vetatuduroest Viéthorey, a 37 km au nord-est de Besanconlotalité suivante se situe a une
distance de 27 km.

Epamantuduroest Mandeure, a 6 km au sud de Montbéliard et &23le Viéthorey. La localité
suivante se situe a une distance de 42 km.

Gramato est Giromagny, a 12 km au nord-ouest de Belford &3 km de Mandeure. La localité
suivante se situe a une distance de 56 km.

Larga est Largitzen, a 9 km au sud-ouest d’Altkirch &53km de Giromagny. La localité suivante se
situe a une distance de 40 km.

Virincis (sur la Voie 25 Uruncis) est Ungersheim, a 14 knmard-ouest de Mulhouse et a 37 km de
Largitzen. La localité suivante se situe a uneadist de 51 km.

Monte Brisacoest Brisach, a 25 km a I'ouest de Fribourg et &r80d’Ungersheim. Voir aussi Voies
24 et 25. La localité suivante se situe a une mitstae 44 km.

Helvetoest Belval, a 52 km au sud-ouest de Strasbouigbétkm de Brisach. Voir aussi Voie 25. La
localité suivante se situe a une distance de 67 km.

Argentoratoest Strasbourg, a 52 km de Belval.
Voie 27
Item de Mediolano (Milan) par les Alpes Penninédagontiaco (Mainvillers) :

(Je saute 12 localités en Italie et commenagenticulum HelvetiorurfAvenches).

milles km a vol d’oiseau divergence

Aventiculum HelvetiorurfAvanches) 14 31 32 1-
PetinescgStuden) 10 22 30 8-
Salodurum(Solothurn) 22 49 45 4+
Augusta RauracurfAarau) 12 27 52 25-
CambetgKembs) 6 13 12 1+
Stabulis(Hapsheim) 18 40 39 1+
Argantovaria(Horburg) 16 36 35 1+
Helvetum(Belval) 12 27 52 25-
Argentorato(Strasbourg) 7 16 15 1+
Saletiong(Olwisheim) 13 29 23 6+

Tabernis(Saverne) 11 24 28 4-
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milles km a vol d’oiseau divergence
NoviomagaLaneuveville-les-Lorquin) 14 31 30 1+
Bormitomago(Burbach) 13 29 26 3+
Bouconica(Bénestroff) 11 24 20 4+

Mogontiacum(Mainvillers) - - - -
Note 27-1

Aventiculum Helvetiorunest Avenches (Suisse), a 40 km au nord-est deabaes La localité
suivante se situe a une distance de 31 km.

Petinescaest Studen, a 4 km au sud-est de Berne et a 3UAvenches. La localité suivante se situe
a une distance de 22 km.

Salodurumest Solothurn, a 31 km au nord de Berne et a 3@&®tuden. La localité suivante se situe
a une distance de 49 km.

Augusta Rauracumast Aarau, a 30 km au nord-ouest de Zurich et &M%le Solothurn. On y voit
généralement Augst mais Aarau coincide mieux agecdistances de part et d’autre. La localité
suivante se situe a une distance de 27 km.

Cambeteest Kembs, a 10 km au nord-ouest de Bale et arb@ Karau. La localité suivante se situe a
une distance de 13 km.

Stabulisest Hapsheim, a 23 km au nord-ouest de Bale @tkinlde Kembs. La localité suivante se
situe a une distance de 40 km.

Argantovariaest Horburg tout prés de Colmar, a 39 km d’Hapahéia localité suivante se situe a
une distance de 36 km.

Helvetumest Belval, a 52 km au sud-ouest de Strasbourgtétkm d’Horburg. La localité suivante se
situe a une distance de 27 km, selon la Voie 25 kn6

Argentoratoest Strasbourg, a 52 km de Belval. La localitéamntie se situe a une distance de 16 km.
Saletioneest Olwisheim, a 15 km au nord-ouest de StrashdBug la Voie 22 de la Table de
Peutinger, cette localité est assimilée a Lutzedhpue qui colle parfaitement la mais pas icialksé

les deux déterminations en I'état, parce qu'il hjeas impossible que I'un des noms ait été estropié
La localité suivante se situe a une distance da29

Tabernisest Saverne, a 38 km au nord-est de Strasbod@rg@®km d’Olwisheim. La localité suivante
se situe a une distance de 24 km.

Noviomagoest Laneuveville-les-Lorquin, a 28 km au sud-owkstSaverne. La localité suivante se
situe a une distance de 31 km.

Bormitomagoest Burbach, a 19 km au nord-est de Sarrebowr@@tkm de Laneuveville-les-Lorquin.
La localité suivante se situe a une distance da29

Bouconicaest Bénestroff, a 48 km au sud-est de Metz et kn268e Burbach. La localité suivante se
situe a une distance de 24 km.

Mogontiacumest Mainvillers, a 28 km au sud-est de Metz €d &8 de Bénestroff.
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Note 27-2

Le lecteur peut comparer lui-méme les distances aglles de la Voie 22 de la Table de Peutinger.
L'lItinéraire d’Antonin est parfois plus exact. Otafamais trouvé en Allemagne les localités deecett
voie, si bien gu’elle constitue la énieme preuve Nlogontiacum n’était pas Mayence.

Note 27-3

Les distances données par I'ltinéraire d’Antonitrestrasbourg et Mogontiacum forment un total de
153 km ; il y en a en réalité 92. La distance ad/oiseau entre Strasbourg et Mayence est de 160 km
seconde preuve gque ce n'est pas la que se sauaitd.

Voie 28

De Mediolano (Milan) par les Alpes Cottiennes.

versVienna(Vienne) 409 milles
de la aDurocortoro (Reims) 332 milles
aGesoriaco(Boulogne) 174 milles

(Je saute 21 localités en ltalie et dans le sud Beance et je commencé.agdunumLyon).

milles km a vol d'oiseau divergence

Lugdunum(Lyon) 15 33 23 10+
Asa Paulini(Anse) 15 33 20 13+
Lunna(Belleville) 15 33 23 10+
Matiscong(Macon) 19 42 29 13+
Tinurtium (Tournus) 21 47 26 21+
Gabilunnum(Chalon-sur-Sabdne) 33 73 46 27+
AugustodununfAutun) 27 60 37 23+
Sidoloucum(Saulieu) 24 53 35 18+
Aballone(Avallon) 33 73 40 33+
Autesiodor(Auxerre) 18 40 36 4+
Eburobrica(Avrolles) 33 73 44 29+
Tricasis(Troyes) 18 40 26 14+
Artiaca (Arcis-sur-Aube) 33 73 50 23+
DurocatelaunogChéalons-sur-Marne) 27 60 42 18+
Durocortoro (Reims) 37 82 53 29+
SuessonaéSoissons) 27 60 33 27+
NoviomagaNoyon) 34 75 60 15+
Ambianis(Amiens) 36 80 54 25+
Pontibus(Ponches) 39 87 52 35+

Gesoriaco(Boulogne) - - - -

Note 28-1

Lugdunumest Lyon. La localité suivante se situe a uneadist de 33 km.

Asa Pauliniest Anse, a 23 km au nord de Lyon. La localiteamntie se situe a une distance de 33 km.

Lunnaest Belleville, a 34 km au nord-est de Lyon eD&kéh d’Anse. La localité suivante se situe a
une distance de 33 km.

Matisconeest Macon, a 23 km au nord de Bellevile. La Iaéauivante se situe a une distance de 42
km.



99

Tinurtium est Tournus, a 29 km au nord de Macon. La localitéante se situe a une distance de 47
km.

Gabilunnumest Chalon-sur-Saéne, a 26 km au nord de Toutrmufocalité suivante se situe a une
distance de 73 km.

Augustodunurest Autun, & 46 km de Chalon-sur-Saéne. La l@calitvante se situe a une distance de
60 km.

Sidoloucunest Saulieu, a 37 km d’Autun. La localité suivasgesitue a une distance de 53 km.

Aballoneest Avallon, a 35 km au nord-ouest de Sauliedotalité suivante se situe a une distance de
73 km, ce qui difféere beaucoup de la distance adimikeau. Cette remarque vaut pour un certain
nombre d’autres trongons de cette Voie 28 (voireN28-2).

Autesiodorest Auxerre, a 40 km au nord-ouest d’Avallon. dealité suivante se situe a une distance
de 40 km.

Eburobricaest Avrolles, a 36 km au sud-est de Sens. Laitéclivante se situe a une distance de 40
km.

Tricasisest Troyes, a 44 km d’Avrolles. La localité suiteee situe a une distance de 40 km.

Artiaca est Arcis-sur-Aube, a 26 km au nord de Troyeslocalité suivante se situe a une distance de
73 km.

Durocatelaunosest Chalons-sur-Marne, a 50 km au nord d’ArcisAule. La localité suivante se
situe a une distance de 60 km.

Durocortoro est Reims, a 42 km au nord de Chalons-sur-Maradotalité suivante se situe a une
distance de 82 km.

Suessonasst Soissons, a 53 km a I'ouest de Reims. Laitécaliivante se situe a une distance de 60
km.

Noviomagoest Noyon, a 33 km au nord-ouest de Soissondadité suivante se situe a une distance
de 75 km.

Ambianis(également connue sous le nomSdenmmarobrivaSammarobrivasest Amiens, a 60 km au
nord-ouest de Noyon. La localité suivante se situee distance de 80 km.

Pontibusest Ponches, a 17 km au sud-est de Montreuibdt km d’Amiens. La localité suivante se
situe & une distance de 87 km, ce qui est excdlsgifivait probablement entre Ponches et Boulogne
une station intermédiaire, par exemple Thérouaminég détour colle avec le nombre donné.

Gesoriacoest Boulogne, a 52 km de Ponches.

Note 28-2

Cette voie, de Milan via Lyon en diagonale a travier France vers Boulogne et I'Angleterre est
connue sous le nom de « Via Regia », la voie royaleoie des rois, des armées, des messagers et de
voyageurs. Elle touche au tréfonds de la questiola d€Germanie. Deux voies d’importance a peu prés
égale allaient de Milan et Turin & Strasbourg évés. Plus a I'est et au nord, I'ltinéraire d’Aritoet

la Table de Peutinger ne mentionnent aucune voillemagne et aux Pays-Bas. D’ou il ressort que
ni au IF siecle ni au IV siecle ce territoire n’était considéré comme faiiggrtie de I'empire romain.
Cela explique aussi pourquoi on rencontre dan®idire si peu de traces de voies construites par
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les Romains. Il y existait naturellement des rautedsons primitives entre les établissements de
vétérans qui y étaient établis, mais ces voiegmdtalépourvues de toute importance stratégique ou
économique et n'apparaissent donc ni sur la TablRaltinger ni dans I'ltinéraire d’Antonin.

Note 28-3

Sur cette voie, il est frappant que toutes lesadists mentionnées entre les différentes localités s
trop importantes. Ce n’est absolument pas unereitdtinéraire d’Antonin n’énumere que les grands
carrefours ; cela ne veut pas dire ou suggéretagdistance entre les deux localités était la distea
vol d’oiseau, mais qu’elle était calculée a pattircours de la voie, qui traversait le pays enagget
desservait beaucoup d’autres localitts non mendiemnlLa Table de Peutinger et ['ltinéraire
d’Antonin sont la pour prouver que nous devons aemgre ainsi les totaux. lls montrent également
que les distances gu’ils donnent sont, dans ladgramajorité des cas, trés exactes.

Voie 29

De Durocortoro (Reims) a Divodurum (Metz).

milles km a vol d'oiseau divergence
Durocortoro(Reims) 10 22 22 0
Basilia (Billy-le-Grand) 12 27 26 1+
Axuena(Aussonce) 17 38 43 5-
Virodunum(Verriéres) 9 20 19 1+
Fines(Andevanne) 6 13 13 0
Ibliodurum (Epinonville) 8 18 (80) 626
Divodurum(Metz) - - - -
Note 29-1

Durocortoroest Reims. La localité suivante se situe a urtarmte de 22 km.

Basilia est Billy-le-Grand, a 22 km au sud-est de Reinasldcalité suivante se situe a une distance de
27 km.

Axuena(Axuenna Auxenna est Aussonce, a 22 km au nord-est de Reims & lknde Billy-le-
Grand. La localité suivante se situe a une distdecg8 km.

Virodunumest Verrieres, a 16 km au nord-est de Vouziets4d km d’Aussonce. La localité suivante
se situe a une distance de 20 km.

Finesest Andevanne, a 26 km a I'est de Vouziers et km @e Verrieres. La localité suivante se situe
a une distance de 13 km.

Ibliodurum est Epinonville, & 30 km au sud-est de Vouziera é8 km d’Andevanne. La localité
suivante se situe a une distance de 18 km.

Divodurumest Metz, & 80 km d’Epinonville. Aussi la distateaucoup trop réduite mentionnée apres
la localité précédente ne représente-t-elle pae taudistance jusqu’a Metz mais la distance jusqu’
I'« autre trajet » que I'ltinéraire d’Antonin donmeut de suite aprés (voir Voie 30, dont le tottl de

86 milles ou 192 km ; voie aussi Voie 16, Note 16-4
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Voie 30

Autre voie de Durocortoro (Reims) a Divodurum (Metz

milles km a vol d’oiseau divergence
Ibliodurum (Epinonville) 14 31 25 6+
Fano MinervagSainte-Menehould) 16 36 22 14+
Ariola (Autry) 9 20 18 2+
Caturicis (Chennery) 9 20 18 2+
Nasium(Stenay) 16 36 32 4+
Tullum (Tellancourt) 10 22 25 3-
ScarponngPiennes) 12 27 35 8-
Divodurum(Metz) - - - -
Note 30-1

Cette voie est une continuation de la Voie 29. Nam&ns donc commencer a Epinonville.

Ibliodurum est Epinonville, a 30 km au sud-est de Vouziem.ldcalité suivante se situe a une
distance de 31 km.

Fano Minervaeest Sainte-Menehould, a 42 km au nord-est de @k&or-Marne et a 25 km
d’Epinonville. Il n’a jamais existé de Sainte Mepald, vierge légendaire du®¢iécle. Menehould est
une forme gauloise ou dialectale de Minerva, ouétgmologie populaire introduite quand le nom ne
fut plus compris. Ce qui est remarquable c’est lgumasculin Menehould ait gardé le féminin de
« Sainte ». La localité suivante se situe a un@aniie de 36 km.

Ariola est Autry, a 59 km a I'est de Reims et a 22 kntdite-Menehould. La localité suivante se
situe a une distance de 20 km.

Caturicisest Chennery a 20 km a I'est de Vouziers et am&¥utry. La localité suivante se situe a
une distance de 20 km.

Nasiumest Stenay, a 36 km au nord-est de Vouziers &tlaride Chennery. La localité suivante se
situe a une distance de 36 km.

Tullium est Tellancourt, & 10 km a lI'ouest de Longwy &2akm de Stenay. La localité suivante se
situe a une distance de 22 km.

Scarponnaest Piennes, a 9 km au sud-ouest de Thionvilla 26 km de Tellancourt. La localité
suivante se situe a une distance de 27 km. Veertarque au sujet de la Scarponne a la Voie 18 de |
Table de Peutinger, Note 19-1.

Divodurumest Metz, a 35 km de Piennes.

Note 32-2

Tullum est sans aucun doute Tellancourt. Et pottéanhistoriens francais essaient de relier catite

a Toul, ce qui, au vu des localités mentionnéeakestdistances ne peut absolument pas coller. ¥oir |
Voie 48, ou Tullum est en effet Toul. Il convierg temarquer que I'ltinéraire d’Antonin I'y appelle
« Tullum Leucorum », précisément pour le distingderl’autre Tullum. L’ltinéraire d’Antonin n'a
donc pas commis d’erreurs, ce sont simplementisgsriens qui ne I'ont pas regardé d’'assez pres.
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Voie 31

De Durocortoro (Reims) a Treveros (Tréves).

milles km a vol d’oiseau divergence
Durocortoro(Reims) 22 49 52 3-
Vongo VicugVoncq) 22 49 41 8+
Epoisso VicugCarignan) 20 44 48 4-
Orolauno VicugArlon) 15 33 33 0
Andethannale VicugNiederanven) 15 33 33 0

Treveros CivitagTréves) - - - -
Note 31-1
Durocortoroest Reims. La localité suivante se situe a untarmts de 49 km.

Vongo Vicusest Voncq, a 22 km au sud-est de Rethel et & 58&iReims. La localité suivante se
situe a une distance de 49 km.

Epoisso Vicusest Carignan, a 17 km au sud-est de Sedan etkin4dde Voncq. La localité était le
centre du pays d’Epotium ou Evodiensis, appeléatejours Ivezois. La localité suivante se situe a
une distance de 44 km.

Orolauno Vicusest Arlon (Luxembourg), a 25 km au nord-ouest deeimbourg et & 48 km de
Carignan. La localité suivante se situe a une niigtale 33 km.

Andethannale Vicusst Niederanven, a 10 km au nord-est de Luxembeuay33 km d’Arlon. La
localité suivante se situe a une distance de 33 km.

Treveros Civitagst Treves, a 33 km de Niederanven.

Voie 32

D’Augustoduno (Autun) a Luticia Parisiorum -Paris).

milles km a vol d’oiseau divergence

AugustodundgAutun) 22 49 35 14+
Alisincum(Saint-Honoré-les-Bains) 24 53 30 23+
Decetia(Decize) 16 36 30 6+
Nevirnum(Nevers) 24 53 50 3+
Condate(Cosne-sur-Loire) 16 36 30 6+
Bribodurum(Briare) 15 33 24 9+
Belca(Biauche) 22 49 45 4+
Canabum(Orléans) 24 53 52 1+
Salioclita(Saclas) 24 53 58 5-

Luticia Parisiorum(Paris) - - - -
Note 32-1

Augustoduncest Autun, a 46 km au nord-ouest de Chalon-sun&alda localité suivante se situe a
une distance de 49 km.
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Alisincumest Saint-Honoré-les-Bains, a 10 km au sud-edaldins-Engilbert et & 35 km d’Autun.
La localité suivante se situe a une distance darb3

Decetiaest Decize, a 30 km au sud-est de Nevers et an3@uksud-ouest de Saint-Honoré-les-Bains.
La localité suivante se situe a une distance da186

Nevirnumest Nevers, a 30 km au nord-ouest de Decize. d¢alilé suivante se situe a une distance de
53 km.

Condateest Cosne-sur-Loire, a 50 km au nord-ouest de Ndev& localité suivante se situe a une
distance de 36 km.

Bribodurumest Briare, a 30 km au nord-ouest de Cosne-suelba localité suivante se situe a une
distance de 33 km.

Belcaest Biauche pres d’Ouzouer-sur-Loire, a 24 km @ualHouest de Briare. La localité suivante se
situe a une distance de 49 km.

Canabum(appelé sur la Table de Peutingg¥nabg est Orléans, a 45 km au nord-ouest de Biauche.
La localité suivante se situe a une distance dab3

Salioclitaest Saclas, a 52 km au nord-est d’Orléans. Ldilécivante se situe a une distance de 53
km.

Luticia Parisiorumest Paris, a 58 km de Saclas.

Voie 33

De Lugduno, « Caput Germaniarum », (Leulinghenygehtorato (Strasbourg).

milles km a vol d'oiseau divergence
Lugduno(Leulinghen) 10 22 14 8+
Albanianis(Alembon) 17 38 12 26+
Traiecto(Tournehem) 15 33 44 11-
Mannaricio (Merville) 22 49 28 21+
Carvone(Carvin) 22 49 36 13+
Harenatio(Antoing) 6 13 15 2-
Burginatio (Bourghelles) 5 11 7 4+
Colonia Traiana(Tressin) - - (18) -
Veteribus(Visterie) 18 40 18 22+
Calone(Calonne) 18 40 44 4-
NovesiagFeignies) 16 36 20 16+
Colonia Agrippina(Avesnes-sur-Helpe) 11 24 16 8+
Bonna(Ohain) 17 38 148 110-
Antunnaca/Audun-le-Roman) 8 18 23 5-
ConfluentibugConflans-en-Jarnisy) 26 58 36 22+
Vinco (Vigny) 34 75 80 5-
NoviomagaNeumagen) 13 29 22 7+
Treverog(Tréves) 34 75 80 5-
Divodurum(Metz) 24 53 76 23-
Ponte SarviXSarrebourg) 22 49 55 6-

Argentorato(Strasbourg) - - - -
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Note 33-1

Lugdunoest Leulinghen, a 2 km au nord-est de Marquiskesh de Boulogne. Ailleurs la localité
s’appelle Lugdunum Batavorum (voir Voie 1, Note)lila localité suivante se situe a une distance de
22 km.

Albanianis est Alembon, a 5 km au sud-est d’'Hardinghen et & de Leulinghen. La localité
suivante se situe a une distance de 38 km.

Traiecto est Tournehem, a 16 km au nord-ouest de Saint-@tarl12 km d’Alembon. La localité
suivante se situe a une distance de 33 km.

Mannaricio est Merville, a 12 km au nord-ouest de Béthuna 44 km de Tournehem. La localité
suivante se situe a une distance de 49 km.

Carvoneest Carvin, a 11 km au nord-est de Lens et a 28lewille. La localité suivante se situe a
une distance de 49 km.

Harenatio est Antoing, a 6 km au sud-est de Tournai et &rB&le Carvin. La localité suivante se
situe a une distance de 13 km.

Burginatio est Bourghelles, a 14 km au sud-est de Lille ¥ &m d’Antoing. La localité suivante se
situe a une distance de 11 km.

Colonia Traianaest Tressin, & 8 km au nord de Lille et a 7 knBdarghelles. On ne mentionne pas
de distance a la localité suivante.

Veteribusest Visterie, a 3 km au nord-ouest d'Orchies &8 &m de Tressin. La localité suivante se
situe a une distance de 40 km.

Caloneest Calonne, a 5 km au sud-est de Tournai etkdnl@e Visterie. La localité suivante se situe
a une distance de 40 km.

Novesiaeest Feignies, a 5 km au nord-ouest de Maubeugelétkm de Calonne. La localité suivante
se situe a une distance de 36 km.

Colonia Agrippinaest Avesnes-sur-Helpe, a 22 km au sud-est de Betvay20 km de Feignies. La
localité suivante se situe a une distance de 24 km.

Bonnaest Ohain, a 16 km au sud-est d’Avesnes-sur-Hekpéocalité suivante se situe a une distance
de 38 km. Voir aussi Voie 16 de la Table de Peetinijote 16-4.

Antunnacoest Audun-le-Roman, a 18 km a l'ouest de Thioavdt a 148 km d’Ohain, la localité
précédente, ou l'ltinéraire d’Antonin donne unetatice de 38 km. On renvoie ici a la station
intermédiaire Marcomagus (Rocroi), a 32 km ou Rigguos (Regniowez) a 24 km d’Ohain. La
localité suivante se situe a une distance de 18 km.

Confluentibusest Conflans-en-Jarnisy, & 22 km au nord-oueMete et a 23 km d’Audun-le-Roman.
La localité suivante se situe a une distance darb8

Vincoest Vigny, a 16 km au nord-est de Metz et a 3alknConflans-en-Jarnisy. La localité suivante
se situe a une distance de 75 km.

Noviomagoest Neumagen, a 6 km au nord-est de Tréves ekén8fe Vigny. La localité suivante se
situe a une distance de 29 km.
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Treverosest Tréves, a 22 km de Neumagen, mais vu quddasudvait plus ou moins les méandres de
la Moselle, la distance est correcte. La localifig#ante se situe a une distance de 75 km.

Divodurumest Metz, a 80 km de Treves. La localité suivaetsitue a une distance de 53 km.

Ponte Sarvix appelé Pontesaravi sur la Table de PeutingerSasebourg, a 76 km de Metz. La
distance de 53 km aprés Metz renvoie a une statiermédiaire non mentionnée. Il n’est pas possible
de déterminer avec certitude la localité de l'alitison, c’était probablement Adaincourt. La latal
suivante se situe a une distance de 49 km.

Argentoratoest Strasbourg, a 55 km de Sarrebourg.

Note 33-2

L’indication « Caput Germaniarum », téte des deexn@niae, ne laisse subsister aucun doute quant
au point de départ de cette voie, a savoir Leutngbt non un Lugdunum toujours introuvable aux
Pays-Bas. La voie peut étre suivie de localité aalité et se trouvait tout entiere en France.
L’ltinéraire d’Antonin énumere partiellement les m&s localités que dans les deux voies supérieures
de la Table de Peutinger (Voies 1 et 2), mais aligsrses autres localités que la Table de Peutinge
ne mentionne pas. Cela confirme une fois de pleslgwoie ne commencait pas aux Pays-Bas, vu
qgu’il n’y figure que des localités francaises, gans aucune exception doivent étre tres certairtemen
localisées en France d’aprés leurs noms et lesndiss exactes.

Note 33-3

La voie comporte également une preuve définitive §raiectum doit étre localisé a Tournehem, ce
qui du reste est plus que suffisamment établi @arésence toute proche des « Bouches du Renus »
(Escaut). Ainsi s’évanouit également la seule peeapparente qu’'Utrecht aurait porté le nom de
Traiectum au cours de la période romaine. Il ntexgas d’autre « preuve » que cette voie située de
facon erronée. Pas question donc que « j'essatplacer Utrecht en France », la pure vérité étant
que les historiens déplacent I'antique TraiectunfFmdre francaise a Utrecht. On peut le prouver
davantage encore de quatre fagons :

1. Jusqu’'au Xfisiécle, personne n’'a jamais évoqué la présen&aimé Willibrord a Utrecht.

2. Les premiers évéques d'Utrechf §écle) n’ont jamais dit ou suggéré par quoi qaisait qu'ils se
considéraient comme les successeurs de Saint kb

3. Tout le complexe des biens de Saint Willibrastllecalisable en Flandre frangaise, alors qu’aucun
ne se situe aux Pays-Bas (vDies « histoires » a I'HistoireTome 1, & partir de la page 33@uand
I'histoire déraille, 1992, et Jochems & Laenéfijllibrord, Apostel van Noord-Frankrijk 2 édition,
1996).

4. Méme les biens de 'abbaye d’'Aefternacum (Epegues) se situent tout autour de cette localité. La
fable d’'Utrecht est le fruit des falsifications dtgernach, laquelle commenca au ®Xdlecle une
impressionnante campagne de récupération des tée8gaint Willibrord qui s’étaient perdus mais se
trompa totalement en prenant Utrecht pour son @name, alors qu’'en Hollande personne n’avait
encore eu I'idée de cette chimére.

Eh oui ! Les mythes, c’est aussi simple que ¢a'aifjit pour une part de simples erreurs, pourpare

de grossiéres falsifications, dans lesquelles listoriens se retrouverent empétrés parce qu'ils
n'avaient pas soumis a la critique les documeraglyits par Echternach mais s’étaient contentés de
les gober tels quels. C'étaient naturellement heataurs des XVflet XVIII® siecles qui tombérent
sans rémission dans le panneau, mais les histodenseemporains comme Blok et Camps ont
également gobé les falsifications, bien qu’ellégrsofacilement décelables et méme obvies dans les
propres documents d’Echternach.

Note 33-4
Cette voie comporte encore une autre donnée istimes Sur la Table de Peutinger et dans
I'ltinéraire d’Antonin, apparaissent diverses ldés appelées Noviomagus (voir aussi Voie 11 de la
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Table de Peutinger, Note 11-5). Le Noviomagus d&e a@ie-ci, qui ne peut étre compris autrement
que comme étant Neumagen prés de Treves, estdesppientrional qui apparaisse dans les écrits
romains. Nimegue n’a jamais porté ce nom, pas plubépoque romaine qu'a I'époque de
Charlemagne. Ce nom est pour Nimégue une latioisaipres coup, utilisée pour la premiere fois en
1145. Voir Des « histoires » a I'Histoire Tome |, p.277 et suivantes et lillustration pag@ du
présent ouvrage.

Note 33-5

Traiectum était le siege épiscopal du territoirenission de Saint Willibrord, si bien que nous se/o
en méme temps ou nous devons chercher la Frisitallér: naturellement a I'emplacement ou tous
les auteurs la situent tres clairement.

Tout prés de Traiectum se trouvait la localité aed3tadum (Audruicq). Tout pres, on trouve Colonia
(Coulogne) proche de Calais, dans les « BoucheReathus » (Escaut), etc. Les sources fourmillent
d’informations qui mentionnent chaque fois cestretes™. Cette voie met un terme & une foule de
meprises.

Note 33-6

Avec Mannaricio (Merville), également mentionné sldes Voies 38 et 39, ou la localité est située
entre Cassel, Tournai et Arras, M. Gysseling nofsuani un des ses plus « brillants » échantillons
étymologiques. Par le biais d’'une forme intermédidanna-Rik-Jan sucée de son pouce, il en vient a
la localisation et a I'étymologie Maurik en Betuvedfectuant ainsi un saut d’une langue a l'autre, e
plus d’'un saut par-dessus 10 siécles, vu que Mauakété fondé qu’au Xlflsiecle, époque ou il
apparait tout neuf dans les sources et que laneatétidepuis I'époque romaine fait totalement defau
Gysseling a ignoré les deux facteurs, et commsoitg tous deux indispensables a une détermination
s(re, on se demande comment un spécialiste delfastique historique peut en arriver la.

Il n'en est du reste pas resté a cet unigue cass son &Voordenboeks (Dictionnaire toponymique)

on rencontre des dizaines de doubles sauts de roe.deorigine exacte de Mannaricium est la
suivante : Mannaricium dérive de « manare » (couerrépandre) et d’icium (localité). La ville se
situe au bord d’'un vaste secteur marécageux oluamtfplusieurs rivieres et ruisseaux.

Cela prouve une fois de plus que les toponymessegpicsouvent sur une particularité topographique,
qui est méme parfois si limpide, comme dans lepcésent, qu’on peut se dispenser de supposer une
forme intermédiaire pour en arriver a une localisatdont quelque 2000 preuves montrent qu'elle
s'est fourvoyée de plus de 300 km.

Note 33-7

Pour la thése néerlandaise, la plus grande énigmettie voie, qu’on imaginait partir de la cote (de
l'introuvable Lugdunum) pour gagner Strasbourg,cest Noviomagus n'y figure pas, ville qui, a en
juger par les quatre voies que la Table de Peutihgepréte, était quand méme un carrefour
important. Cette énigme, qu’'on avait bien remarquéés jamais étudiée, se résout maintenant d’elle-
méme. La direction rectiligne de cette voie évitditviomagus (Noyon) si bien que ['ltinéraire
d’Antonin n’avait aucune raison de mentionner lieviNouvelle preuve que la voie ne traversait pas
les Pays-Bas et que I'ltinéraire d’Antonin n’avaitcune raison de suivre ici de localité en locddité
Table de Peutinger. Ce sont précisément ces difféseeentre la Table de Peutinger et I'ltinéraire
d’Antonin qui aménent les solutions.

Note 33-8
Les voies romaines autour de Tournehem.

Pour finir, voici la derniére preuve, égalementrgiortance décisive, tirée de la stratigraphie de la
contrée autour de Tournehem.

La voie partant de la cdte vers Lumbres et Thénoeaet évidemment aussi vers l'est, était si
importante qu’elle portait un nom particulier, L&uléne, qu'on rencontre régulierement dans les

%2 Ndtr. : En guise d'illustration, voyez la carte Michel Rouche que jai ajoutée dahe Géographe de
Ravenndp. 59), a la fin déa Germania des Anciens n’était pas I'Allemagne
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sources et la bibliographie. En 1169 encore, ole gl cette voie comme "stratam publicam a Francia
tendentem in Angliam{voie publique allant de France en Angleterrsigne que cette liaison avec
I’Angleterre était considérée comme presque augsditante que celle qui passait par Boulogne.

A. LEDUQUE, Etude sur I'ancien réseau routier du Boulonnais, Préface de M. J. Heurgon, Professeur & la Sorbonne, (These de doctorat publige avec le concours du CNRS) Lille 1957
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Moitié supérieure de la carte. On y trouve la Leuléne. Notez aussi le nom de la voie qui relie Boulogne a
Thérouanne : La voie de la Germanie, cette Germanie étant bien évidemment celle de Tacite.
(Ajout du traducteur)

Il est évident sans plus que le nom de Leulénevelé&e Lugdunum et que cette localité en était le
terminus. Certains historiens francais considegamtgatte, au sud de Calais, comme le terminus de la
Leulene, ce qui est extrémement douteux vu quertédire de Sangatte est une formation jeune, qui
n'existait probablement pas encore avant fesicle. L'assiette avantageuse de Leulinghen ou de
Leulingu€® au bord d’'un large estuaire encore navigable potiée, confirme également que la

% Nditr. : Il sagit de deux localités différentdseulinguese situe a coté dgaint Tricatetd’Hames-Boucreswu
fond d'une des nombreuses indentations du FlevumAbuere qui ont certainement servi de point
d’embarquement a I'’époque ou ce dernier était sulpdneeulinghen-Bernese situe a proximité d’un bras de la
large baie de la Slack, appelé Ruisseau de Bazimginelongé par le Ruisseau de Blacourt. On sadffat que

la Leuléne était multiple. A Cormette, un bras ad.éuléne partait tout droit en direction de Baywmg-lés-
Eperlecques ou il croisait la voie romaine CassmiBgne et continuait vers le port frison de
Dorestadum/Audruicq. L'autre se dirigeait verstilgiectumou gué de Tournehem/Zouafques. A Guines un
embranchement de ce dernier rejoignait la routecdé®s par Fiennes et Landrethun et aboutiss&ibnd a
Wissant. Et Leulinghen, me direz-vous ? Une voieieame qu’A. Leduque darStude sur I'ancien réseau
routier du Boulonnais (Thése de doctorat, Lille 1957) appelle la Voipteatrionale VII, croisant les deux
Leulenes (la Basse en provenance de Cassel et ute Haoquée ci-dessus), se dirigeait vers Leulinghe
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localité était le terminus de la Leuléne, ce qui escore exprimé plus nettement par I'ltinéraire
d’Antonin que par la Table de Peutinger. L'ltinéeaid’Antonin qualifie Lugdunum de « Caput
Germaniarum », téte des deux Germanies. « Téteest maturellement pas employé au sens
administratif mais comme une indication géographigueut-étre méme a comprendre plus strictement
en tant que localisation, vu que Boulogne étaitpdnt de débarguement destiné a la Gallia et
Lugdunum (Leulinghen) celui destiné a la GermaBia.outre I'ltinéraire d’Antonin trace cette voie
d’'une seule venue de Lugdunum (Leulinghen) & Aaramd (Strasbourg) et la considére comme
I'artere principale de la Germania, celle de Tabien entendu. Le grand itinéraire de commerce de
Cologne a Boulogne est beaucoup plus tardif epasexisté a I'époque romaine.

L’ltinéraire d’Antonin mentionne Traiectum sur eeitoie. Le long de la voie, qui existe encore sous
Zouafques et Tournehem a I'état de chemin ruraltemeontre diverses parcelles, qui appartiennent
maintenant au domaine public et qui portent entr®m de Leulene ou Haute Leuléne.
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Moitié inférieure de la carte d’A. Leduque. On y trouve notamment le carrefour des voies romaines de
Zoteux. Y figure également Thiembronne, localité auprés de laquelle s’est déroulée la bataille de
Teutoburg, un peu en dessous de la Voie de la Germanie. (Ajout du traducteur)

A I'époque romaine, Tournehem était un carrefoupantant. La voie de Leulinghen arrivait a
Zouafques sur la rive ouest du Hem, appelé jadisitumLa voie existe encore tant du cété ouest que

Marquise et la vallée de la Slack, laquelle seejetins la mer a Ambleteuse. Delahaye ne tranchenies
LeulinghenetLeulingue localités, il est vrai, pas tres distantes.
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du coté est de la riviere et passe a environ 5@@ iha ville actuelle de Tournehem. On trouve dans |
riviere les fondations de la voie, constituéesdes blocs de pierre rectangulaires taillés d’emvgo

cm sur 100 cm. A cet endroit, il n'y avait pas dsfpmais un gué que les chariots pouvaient franchir
guand I'eau n'était pas trop haute. Pour les pgtdny aura sans doute eu un bac. Ceci explique
parfaitement pourquoi la ville a recu le nom deidatum dont le sens général est franchissement de
cours d’eau.

Il peut étre utile d’approfondir un peu I'étymolegide ce mot, vu gu'il est dans bien des cas utilisé
dans une acception trop généralisatrice et quemgloie pour tout passage de riviére, également au
moyen d’'un pont. Le méme phénoméne a affectdofmmymes néerlandais suffixés aheeht ou
-trecht qui dans la plupart des cas désignent quelquesectae tout a fait différent que

« franchissement » (voir pour Utrecht notammBas « histoires » a I'HistoireTome |, page 68). Il

est en effet frappant qu’'a I'’époque romaine, le mEnTraiectum, a défaut d’étre unique, est pourtant
extrémement rare. Il n'apparait pas sur la TablePdeatinger; on le rencontre trois fois dans
I'ltinéraire d’Antonin, alors que les Romains enulgaet en Germanie ont pourtant été confrontés a
d’'innombrables franchissements de cours d’eau.€foist I'ltinéraire d’Antonin emploie a plusieurs
reprises le mot « traiectus » a propos de portsele toujours en liaison avec un autre hom, I'atcen
portant évidemment sur une liaison maritime. Traiecdérive de « trajicere » qui signifie jeter au-
dela, faire passer d'un endroit a l'autre, travergmsser au-deld, et désigne donc un lieu de
franchissement dépourvu de liaison fixe de berder@e. Une conséquence en est que le nom de
Maastricht, « Trajectum ad Mosam », ne dérive paséiment du pont mais d’'un gué naturel, qui ne
recut que plus tard et aprés l'attribution du nampont fixe. Maastricht est aussi le meilleur exlEmp
de la raison pour laguelle un pont s’est avérésprhsable. Au premier siécle, le niveau de la Meuse
était bas et aura généralement, hormis au coutsngeies périodes de pluie, eu son niveau estival
moyen. Mais, du fait de la hausse du niveau dedavers la fin du Ifi siécle, a cause duquel de
grandes transgressions affecterent aussi les Pag/eBfirent également monter le niveau des cours
d’'eau, un pont devint indispensable. Aussi estiffgitement cohérent que le premier pont sur la
Meuse a Maastricht puisse dater d siEcle, ce qu’on ne trouve du reste nulle parsdas sources

et ce qu’on a jusqu’a maintenant admis plus ou mituitivement.

Parce que le nom Traiectum apparait si raremert dgnosuvres latines, on peut méme se demander
si ce mot n'est pas une latinisation d’'un mot getiagae préexistant ou d’un nom plus ancien. En
effet, lorsque, vers 670, le Géographe de Raveppella Maastricht TREGA, je subodore une tout
autre origine que Traiectum, I'accent ne portarst g le fait de passer au-dela (franchir) maidesur
fait d’étre tiré ou toué au-déface qui donne l'impression que sur ce lieu dednissement et sur
d’autres comparables, il existait déja des machinedu moins des cables de traction grace auxquels
des bacs faisaient des allers et retours suruegdlsans exiger beaucoup de force physique. Ddtes ce
vue des choses, Tricht ou Trecht serait le premign de Maastricht, qui aurait recu plus tard la
latinisation en Traiectum. Cette supposition njgss une invention de ma part, vu que, notamment
dans la vie de Saint Lambert on rencontre le nofrdbet et méme d’Utret. Et pour corser I'affaire,
Tournehem aussi est appelé Treht ou Utret dangjuelsources ou une confusion avec Maastricht
est absolument exclue. On peut donc a bon droipasgr que Trecht ou Tricht est un mot
germanique, antérieur méme a la latinisation erettam.

Apres cette digression, revenons a Tournehem. & détla Leuléne, il existait une autre voie qu’on

attribue a Agrippa et qui gagnait Cassel via Watieas d’Eperlecques, elle franchissait I'Aa (I'slp

ou I'extrémité du Flevum ou Almere.

C’est pourquoi elle était aussi appelée « Wattrbwe(chemin d’eau). Elle portait aussi le nhom de

Petite Leulén®, ce qui signifie qu’elle était considérée commeacnés ou une sortie de la Leuléne.

C’est tout pres de cette voie que Saint Willibréwdda son abbaye d’Aefternacum (Eperlecques) a
faible distance de son siége épiscopal (Tournehem).

% Ndtr. : En néerlandaisrekkensignifietirer.

% Ndtr. : Leduque I'appellBasse LeuléneéNotez sur sa carte les troncons en pointillé desisecteurs bas, qui
sont une preuve supplémentaire des transgressjoabe qu'ait pu étre leur cause (modificationsnikeau de
la mer ou mouvements de I'écorce terrestre).
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Les deux localités n'ont pas été choisies arbéragnt ou ne sont pas survenues par hasard comme
site de I'abbaye et de I'évéché. Au contraire,seflent le fruit d’'une évidente stratégie.

C’est un fait connu que les monastéres, surtout gelil se consacraient a la mission, se fixaient de
préférence a proximité d’'un franchissement de cdigau, si bien que les peres lors de leur départ o
de leur retour trouvaient un bac en activité. Gtééacas des deux localités.

Les moines d’Eperlecques pouvaient sans grandéisuttiés couvrir tout le territoire des Fresones.
Saint Willibrord devait en outre se fixer dans arritoire controlé par les Pépinides, vu qu’il Riét
pas le bienvenu chez le roi Radboud et que, daiteplar la suite, il dut maintes fois s’enfuir. I
chercha un emplacement en Frise occidentale, tag de I'Angleterre, et c’'est précisément la
signification de I'expression « Frisia citeriorgqye Béede emploie a propos de Saint Willibrord (Voir
Des « histoires » a I'HistoireTome |, pp. 394-395 note 5). Il apparait aing queme les voies ont
joué un role dans I'ceuvre de mission.

Involontairement on se pose entre-temps la quesi@in aux Pays-Bas, en Allemagne, en Belgique,
au Limbourg et au Luxembourg se trouvent donc le®sy qui permirent a Saint Willibrord de
répandre la foi chrétienne ? En effet, depuisdmssance du christianisme, c’est, selon les mots de
I'Evangile, par les routes qu'il s’est diffusé. Qemites indispensables n'apparaissent nulle pai$ da
les sources historiques des pays précités. Aussieesnéme sans se référer aux textes qui disent
guelque chose de tout a fait différent, une chinmeéfléchie que Saint Willibrord ait « sans cesse
disent Dr. H Camps et Drs A. J. Bijsterveld — faihavette entre Utrecht, Susteren et Echternach.

Une autre voie, qui existe encore de nos jours caminemin champétre, toujours considérée comme
romaine, descend a l'est de Tournehem des collives le point de franchissement du Hem. Elle
venait probablement de Merville (car Saint-Omerxis®it pas encore a I'époque) via Nort-
Leulinghem et servait également de liaison latéaale Leuléne. Remarquez & nouveau l'orientation
sur I'ouest, car nous, nous appellerions ce vill@gst-Leulinghem. Remarquez aussi la différence de
suffixe : on trouve —ghen et ghem, car a traveite @®ntrée court, sinon une frontiére linguistique
moins une séparation nette entre vestiges romageraniques, provenant du fait que le Boulonnais,
toujours resté roman, jouxtait ici le territoirerg@nique. Cette route est décrite dans la Voie &de
Table de Peutinger, méme si elle y fait un détens Vest par Castellum Menapiorum (Cassel).

Au sud, Tournehem était reliée au célébre carrefleux Septemvide» (les sept voies). Un hameau
de Zoteux s’appelle Sept-Voies, a 26 km au sudtalee3hérouanne. Cette voie était également assez
importante pour porter un nom propre, celui d’Alggii La véritable signification de ce nom n’est pas
claire, a moins gqu'’il ne faille admettre qu'il déidu toponyme Alquines, village situé a 8 km adrsu
ouest de Tournehem et tout droit dans la dired®Zoteux.

L’apparition de deux voies, la Leuléne vers Thérmgaet I'Alquine vers Zoteux, appelle a nouveau
l'attention sur le phénomene déja signalé a prapesla Table de Peutinger, que les Romains
disposaient pratiquement partout de deux voiesliples Par suite des transgressions (qui dans les
secteurs c6tiers densément peuplés de FranceFdamidre commencérent a avoir des conséquences
plus tét qu'aux Pays-Bas), le réseau routier atlfic ont également subi des transformations. flar
Leulene gagna en importance, parce que d'autriseiia s'étaient perdues ou étaient devenues plus
difficiles. C’est ainsi qu’un vaste secteur au si&dBoulogne revint a son état ancien de marécage
infranchissable et qu'il fallait contourner. C'edbrs aussi que Traiectum apparait dans l'ltinérair
d’Antonin et que cette ville gagne en importanad faour les liaisons avec I'est que pour cellesave
le sud. Aussi faut-il renoncer a l'idée que I'ltiaée d’Antonin serait du I¥siécle. Il est du second. Il
est naturellement capital de bien dater une sqooela comprendre complétement.

Voie 34
De Treveros (Tréves) a Agrippina (Avesnes-sur-Helpe
(L'ltinéraire d’Antonin mentionne ici des leugaes(8,3 km) au lieu de milles. C’est une erreur parce

que les distances sont alors vraiment excessives. Wbie 17 de la Table de Peutinger, ou on
mentionne quelques localités avec les mémes norebreslles. J'ai donc calculé ici en milles).

% Ndtr. : Septemviaest appel€arrefour des Voies Romainssr la carte de Leduque.
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milles km a vol d'oiseau divergence

Treverog(Tréves) 12 27 26 1+
Beda VicugBitburg) 12 27 79 52-
Ausava VicugAssenois) 12 27 50 23-
Egorigio Vicus(Joigny-sur-Meuse) 8 18 20 2-
Marcomago VicugRocroi) 8 18 16 2+
Belgica(Baileux) 10 22 30 8-
Tolbiaco Vicus Sopenorufhuillies) 16 36 35 1+

Agrippina Civitas(Avesnes-sur-Helpe) - - - -
Note 34-1
Treverosest Tréves. La localité suivante se situe a ustamice de 27 km.

Beda Vicusest Bitburg, a 26 km au nord-ouest de Trevesotalité suivante se situe a une distance
de 27 km, en réalité de 79 km. On peut admettrerguénvoie ici a une autre voie qui menait a
Avesnes-sur-Helpe. Il s’agit vraisemblablement dpoint dans la direction d’Avesnes-sur-Helpe.
Voir aussi Voie 16, Note 16-4.

Ausava Vicusest Assenois, a 39 km au nord-est de Sedan et lkkm78e Bitburg. La Table de
Peutinger présente la méme divergence, ce quiaeceptable qu’elle repose au moins partiellement
sur 'ltinéraire d’Antonin. La localité suivante sgue a une distance de 27 km.

Egorigio Vicusest Joigny-sur-Meuse, a 10 km au nord de ChaeeMiEziéres et a 50 km d’Assenois.
La localité suivante se situe a une distance dari8

Marcomago Vicugst Rocroi, a 22 km au nord-ouest de Charlevilezires et & 20 km de Joigny-
sur-Meuse. La localité suivante se situe a unamwiist de 18 km.

Belgica pourrait peut-étre étre compris comme étant latiéoe de la Belgica, laquelle se situait
effectivement dans ces parages. Mais il n’étaithzdstuel d’employer un nom de pays pour désigner
sa frontiére. Par contre on rencontre coup sur eolig Fines » (prés de la frontiére), expressiaraqu
généré divers noms de localités. Ici, nous devamnd méme penser a un nom de localité. Il
s'agissait de Baileux, a 40 km au sud-est de Magbet a 16 km de Rocroi. La localité suivante se
situe a une distance de 22 km.

Tolbiaco Vicus Sopenorugst Thuillies, & 16 km au sud-ouest de Charlarai20 km de Baileux. La
localité suivante se situe a une distance de 36 km.

Agrippina Civitasest Avesnes-sur-Helpe, a 35 km de Thuillies.

Note 34-2

Les localités situées entre Treveros (Treves) etipfna (Avesnes-sur-Helpe) n’ont jamais été
indiquées ni retrouvées en Allemagne. Comme Agnigpi'était pas Cologne, la trouvaille qui fait de
Zulpich Tolbiacum disparait automatiquement.

Note 34-3
La voie a une longueur totale de 256 km. La disgtaantre Treves et Cologne est de 130 km,
deuxiéme preuve que ce n'est pas la que passaitda
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Voie 35

De Treveris (Treves) a Argentorato (Strasbourg).

milles km a vol d'oiseau divergen

Treveris(Treves) 18 40 110 70-
Baudobrica(Lachaussée) 22 49 48 1+
Salisione(Chaligny) 23 51 40 11+
Vingio (Vigny) 12 27 22 5+
Mogontiaco(Mainvillers) 16 36 44 8-
BormitomagaBurbach) 18 40 24 16+
NoviomagaNeuwiller-les-Saverne) 19 42 40 2+

Argentorato(Strasbourg) -

Note 35-1

Treverisest Treves. La localité suivante se situe a usiamice de 40 km, en réalité a 110 km. Ici c’est
sans doute Metz et non Tréves qu’on a en vue. alasi Voie 16, Note 16-4.

Baudobricaest Lachaussée, a 28 km au sud-ouest de Metz. dwesons alors, si nous considérons
que la premiere localité est Metz, un excédent@abée de 11 km. La localité suivante se situe& un
distance de 49 km.

Salisioneest Chaligny, a 10 km au sud-ouest de Nancy 8tlkade Lachaussée. La localité suivante
se situe a une distance de 51 km.

Vingio (appeléBingiumsur la Table de Peutinger) est Vigny, a 16 kmuadtest de Metz et a 40 km
de Chaligny. La localité suivante se situe a ustadce de 27 km.

Mogontiacoest Mainvillers, & 28 km au sud-est de Metz e? & de Vigny. La localité suivante se

situe a une distance de 36 km.

Bormitomago appeléBorgetomagisur la Table de Peutinger, est Burbach, a 19 kmaad-est de
Sarrebourg et a 44 km de Mainvillers. La localii&/ante se situe a une distance de 40 km.

Noviomagoest Neuwiller-les-Saverne, a 10 km & I'est de 8avet a 24 km de Burbach. La localité

suivante se situe a une distance de 42 km.

Argentoratoest Strasbourg a 40 km de Neuwiller-lés-Saverne.

Voie 36

De Colonia Traiana (Tressin) a Colonia Agrippinavesnes-sur-Helpe).

milles km a vol d'oiseau divergence
Colonia Traiana(Tressin) 8 18 16 2+
Mediolano(Manneuville) 8 18 25 7-
SablonibugSailly-en-Ostrevant) 10 22 24 2-
Mederiacum(Riencourt-les-Bapaume) 8 18 16 2+
Teudurum(Heudicourt) 7 16 22 6-
Coriovallum(Caullery) 12 27 27 0
Juliaco (Jolimetz) 8 18 15 3+
Tiberiacum(Taisniéres-sur-Hon) 10 22 23 1-

Colonia Agrippina(Avesnes-sur-Helpe) -
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Note 36-1

Colonia Traianaest Tressin, a 8 km au sud-est de Lille. La l¢€auivante se situe a une distance de
18 km.

Mediolanoest Manneuville, a 2 km au sud-ouest d’Orchies 6 km de Tressin. La localité suivante
se situe a une distance de 18 km.

Sablonibusest Sailly-en-Ostrevant, a 15 km a I'est d’'Arrasae25 km de Manneuville. La localité
suivante se situe a une distance de 22 km.

Mederiacumest Riencourt-lés-Bapaume, a 26 km au sud-oue§tadabrai et a 24 km de Sailly-en-
Ostrevant. La localité suivante se situe a unewcs de 18 km.

Teudurumest Heudicourt, a 15 km au nord-est de Péronaelétkm de Riencourt-les-Bapaume. La
localité suivante se situe a une distance de 16 km.

Coriovallum est Caullery, a 14 km au sud-est de Cambrai e2 &n2 d’'Heudicourt. La localité
suivante se situe a une distance de 27 km.

Juliaco est Jolimetz, & 11 km au sud-ouest de Bavay &t kn2de Caullery. La localité suivante se
situe a une distance de 18 km.

Tiberiacumest Taisniéres-sur-Hon, a 4 km au nord-est de\Bava 15 km de Jolimetz. La localité
suivante se situe a une distance de 22 km.

Colonia Agrippinaest Avesnes-sur-Helpe, a 22 km au sud-est de Bztvay 3 km de Taisniéres-sur-
Hon.

Note 36-2

Le total des distances mentionnées est de 71 milléb9 km. La distance Xanten-Cologne, les deux
extrémités erronées, n'est que de 85 km, si bigheagt une fois de plus démontré que ce n’estlpas
que se situait la voie. La voie comporte en mémmepseune preuve que Coriovallum n’était pas
Heerlen et que Juliaco n’était pas Jilich.

Voie 37

De Portu Gesoriacensi (Boulogne) a Bagacum (Bavay).

milles km a vol d’'oiseau divergen
Portu GesoriacengiBoulogne) 18 40 47 7-
Tarvenna(Thérouanne) 9 20 24 4-
Castello(Cassel) 16 36 39 3-
Viroviacum(Wervik) 16 36 31 5+
Turnacum(Tournai) 12 27 24 3+
Pontes CaldigEscautpont) 12 27 22 5+
Bagacum(Bavay) - - - -
Note 37-1

Portu Gesoriacengest Boulogne. La localité suivante se situe adistance de 40 km.
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Tervannaest Thérouanne, a 12 km au sud de Saint-Omed£kén de Boulogne. La localité suivante
se situe a une distance de 27 km.

Castelloest Cassel, a 17 km au nord-est de Saint-Ome24ken de Thérouanne. La localité suivante
se situe a une distance de 36 km.

Viroviacumest Wervik, a 11 km au nord-ouest de Tourcoirgy @ km de Cassel. La localité suivante
se situe a une distance de 36 km.

Turnacumest Tournai, a 31 km de Wervik. La localité suiease situe a une distance de 27 km.

Pontes Caldiglire : Ponte Scaldis) est Escautpont, a 8 kmard-est de Valenciennes et a 22 km de
Tournai. La localité suivante se situe a une desate 27 km.

Bagacumest Bavay, a 22 km d’Escaupont.

Voie 38

De Castello (Cassel) par une autre voie a Turna€liournai).

milles km a vol d’'oiseau divergen
Castello(Cassel) 11 24 21 3+
Minariacum(Merville) 27 60 53 7+
Turnacum(Tournai) - - - -
Note 38-1

Castelloest Cassel, a 17 km au nord-est de Saint-Omdndadité suivante se situe a une distance de
24 km.

Minariacumest Merville, a 13 km de Béthune et a 21 km des€laga localité suivante se situe a une
distance de 60 km.

Turnacumest Tournai, a 53 km de Merville.

Voie 39

De Castello (Cassel) & Colonia Agrippina (Avesnastelpe)

milles km a vol d'oiseau divergen
Castello(Cassel) 11 24 21 3+
Minariacum(Merville) 19 42 41 1+
NemetacunfArras) 14 31 35 4-
CamaracumCambrai) 18 40 42 2-
Bagacum(Bavay) 12 27 27 0
VodgoriacumWavrechain-sous-Denain) 10 22 21 1+
Geminicum(Gommegnies) 22 49 56 7-
Perniciacum(Bertincourt) 14 31 32 1-
Aduaga Tungrorun(Douai) 16 36 37 1-
Coriovallum(Caullery) 18 40 27 13+
Juliacum(Jolimetz) 18 40 22 18+

Colonia (Avesnes-sur-Helpe) - - - -
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Note 39-1

Castelloest Cassel, a 17 km au nord-est de Saint-Omdndadité suivante se situe a une distance de
24 km.

Minariacumest Merville, 2 13 km au nord de Béthune et a @lde Cassel. La localité suivante se
situe a une distance de 42 km.

Nemetacunest Arras, a 41 km de Merville. La localité suiteage situe a une distance de 31 km.
Camaracumest Cambrai, a 35 km d’Arras. La localité suivasgesitue a une distance de 40 km.

Bagacumest Bavay, a 22 km au sud-est de Valencienneg2tkin de Cambrai. La localité suivante
se situe a une distance de 27 km.

Vodgoriacum appeléVogo Dorgiacosur la Table de Peutinger (voir Voie 13), est Véahain-sous-
Denain, a 8 km au sud-ouest de Valenciennes etkinafe Bavay. La localité suivante se situe a une
distance de 22 km.

Geminicum appeléGeminico Vicosur la Table de Peutinger (voir Voie 13), est Gagmies, a 7 km
au sud-ouest de Bavay et a 21 km de WavrechainBenain. La localité suivante se situe a une
distance de 49 km.

Perniciacumest Bertincourt, a 27 km au sud-est d’Arras et6ak® de Gommegnies. La localité
suivante se situe a une distance de 31 km.

Aduaga Tungrorunest Douai, a 23 km au nord-ouest d’Arras et arBalk Bertincourt. Il ne faut pas
confondre cette localité avec I’Atuaca (Athies)ldeVoie 12 de la Table de Peutinger. La localité
suivante se situe a une distance de 36 km.

Coriovallumest Caullery, a 14 km au sud-est de Cambrai @tlkar8de Douai. La localité suivante se
situe a une distance de 60 km.

Juliacumest Jolimetz, a 11 km au sud-ouest de Bavay &tkade Caullery. La localité suivante se
situe a une distance de 60 km.

Colonia (Agrippina qu'il faut ajouter) est Avesnes-sur-Helpe, & B2du sud-est de Bavay et a 22 de
Jolimetz.

Note 39-2

La voie partant de Cassel via Arras, Cambrai, Batayouai continue vers le sud-est. Il n’y a pas la
moindre chance de la faire arriver & Cologne. Cetie se croise elle-méme quatre fois. Elle
commence a se croiser aprés Bavay — WavrechairEsenein.

Note 39-3
La longueur totale de cette voie est de 361 kmdistance entre Cassel et Cologne est de 319,
seconde preuve que la voie n'avait pas ce tracé.
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Voie 40

De Tarvenna (Thérouanne) a Turnacum (Tournai).

milles km a vol d'oiseau divergen
TarvennaThérouanne) 22 49 53 4-
NemetacunfArras) 27 60 57 3+
Turnacum(Tournai) - - - -
Note 40-1

Tarvennaest Thérouanne, a 12 km au sud de Saint-Omeiodadité suivante se situe a une distance
de 49 km.

Nemetacunest Arras, a 53 km de Thérouanne. La localitéasu#/ se situe a une distance de 60 km.

Turnacumest Tournai, a 57 km d’Arras.
Voie 41

De Tarvenna (Thérouanne) a Durocortoro (Reims).

milles km a vol d'oiseau divergen

TarvennaThérouanne) 22 49 53 4-
NemetacunfArras) 14 31 35 4-

CamaracumCambrai) 18 40 37 3+
Augusta Veromandoruf$aint-Quentin) 13 29 28 1+
Contra Aginnun{Couvron-et-Aumencourt) 12 27 34 7-
Augusta SuessonuiBoissons) 13 29 27 2+
Fines(Fismes) 12 27 26 1+

Durocortoro (Reims) - - - -
Note 41-1

Tarvennaest Thérouanne, a 12 km au sud de Saint-Omeiodaité suivante se situe a une distance
de 49 km.

Nemetacunest Arras, a 53 km de Thérouanne. La localitéassu# se situe a une distance de 31 km.
Camaracumrest Cambrai, a 35 km d’Arras. La localité suivasgesitue a une distance de 40 km.

Augusta Veromandorumst Saint-Quentin, a 37 km de Cambrai. La localit&ante se situe a une
distance de 29 km.

Contra Aginnumest Couvron-et-Aumencourt, a 12 km au nord-ouestabn et & 28 km de Saint-
Quentin. La localité suivante se situe a une digate 27 km.

Augusta Suessonuest Soissons, a 34 km de Couvron-et-Aumencourtotaité suivante se situe a
une distance de 29 km.

Finesest Fismes, a 26 km a I'ouest de Reims et a 2d&rBoissons. La localité suivante se situe a
une distance de 27 km.
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Durocortoroest Reims, a 26 km de Fismes.

Voie 42

De Samarobriva (Amiens) a Suessonas (Soissons).

milles km a vol d'oiseau divergen
SamarobrivagAmiens) 12 27 38 11-
Curmiliaca (Cormeilles) 13 29 24 5+
Caesaromag@Beauvais) 18 40 34 6+
Litanobriga (Saint-Leu-d’Esserent) 4 8 12 4-
AugustomaggSenlis) 22 49 57 8-

SuessonafSoissons) - - - -
Note 42-1
Samarobrivaest Amiens. La localité suivante se situe a us@adce de 27 km.

Curmiliacaest Cormeilles, a 38 km au sud d’Amiens. La |ééauivante se situe a une distance de 29
km.

CaesaromagdappeléCaesaromagusur la Table de Peutinger) est Beauvais, a 24 «k@atrmeilles.
La localité suivante se situe a une distance da0

Litanobriga est Saint-Leu-d’Esserent, a 12 km a l'ouest ddiSeha 34 km de Beauvais. Le suffixe
—briga renvoie a un pont ou a un franchissemermbdes d’eau ; ici la voie passait I'Oise. La lotali
suivante se situe a une distance de 8 km.

Augustomage@st Senlis, & 12 km de Saint-Leu-d’Esserent. Lalit@ suivante se situe a une distance
de 49 km.

Suessonasst Soissons, a 57 km de Senlis.

Voie 43

De Bagaco Nerviorum (Bavay) a Durocortoro (Reims).

milles km a vol d'oiseau divergen
Bagaco NervioruniBavay) 12 27 37 10-
Duronum(Dorengt) 10 22 23 1-
Verbino(Vervins) 6 13 14 1-
Catusiacum(Coingt) 7 16 17 1-
Minatiacum(Montigny-le-Franc) 8 18 31 13-
Muenna(Menneville) 10 22 19 3+

Durocortoro (Reims) - - - -
Note 43-1

Bagaco Nerviorunest Bavay. La localité suivante se situe a unamke de 27 km.
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Duronumest Dorengt, & 38 km au sud-est de Cambrai et knBde Bavay. La localité suivante se
situe a une distance de 22 km.

Verbing appeléVironumsur la Table de Peutinger (voir Voie 14), est fesya 16 km au sud-est
d’Hirson et & 23 km de Dorengt. La localité suieasé situe a une distance de 13 km.

Catusiacunest Coingt, a 14 km a I'ouest de Vervins. La ltéaduivante se situe a une distance de 16
km.

Minatiacum est Montigny-le-Franc, a 16 km au sud de Verving 7 km de Coingt. La localité
suivante se situe a une distance de 18 km.

Muennaest Menneville, a 19 km au nord de Reims et a@ldk Montigny-le-Franc. La localité
suivante se situe a une distance de 22 km.

Durocortoroest Reims, a 19 km de Menneuville.

Voie 44

De Caracotino (Criquetot) & Augustobona (Troyes).

milles km a vol d'oiseau divergen
Caracotino(Criquetot) 10 22 24 2-
Juliobona(Lillebonne) 6 13 13 0
Loium (Louvetot) 14 31 32 1-
RatomagdRouen) 9 20 19 1+
Ritumago(Radepont) 16 36 35 1+
Petromantalunm{Berthenonville) 19 42 62 20-
Luticiam (Paris) 18 40 40 0
Metledo(Melun) 15 33 29 4+
Condate(Montereau-Fault-Yonne) 13 29 32 3-
Agedincun(Sens) 17 38 33 5+
Glano (Chailley) 16 36 37 1-
AugustobongTroyes) - - - -
Note 44-1

Caracotinoest Criquetot, a 20 km au nord-est du Havre. ktalit# suivante se situe a une distance de
22 km.

Juliobonaest Lillebonne, & 29 km a I'est du Havre et a B#de Criquetot. La localité suivante se
situe a une distance de 13 km.

Loium est Louvetot, a 5 km au nord-ouest de Caudebdécaemx-et a 13 km de Lillebonne. La voie
franchissait ensuite la Seine. La localité suivaetsitue a une distance de 31 km.

Ratomagaest Rouen, a 32 km de Louvetot. La localité suwae situe a une distance de 20 km.

Ritumagoest Radepont, a 19 km au sud-est de Rouen. Lhtéosaivante se situe a une distance de
27 km.

Petromantalumest Berthenonville, & 14 km au sud-ouest de Gisbra 35 km de Radepont. La
localité suivante se situe a une distance de 42 km.
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Luticiamest Paris, a 62 km de Berthenonville. La locait/ante se situe a une distance de 40 km.
Metledoest Melun, a 40 km au sud-est de Paris. La l@écalitvante se situe a une distance de 33 km.

Condateest Montereau-Fault-Yonife & 29 km au sud-est de Melun. « Condate » sigodigluent.
L'Yonne se jette ici dans la Seine. La localitévanite se situe a une distance de 29 km.

Agedincunest Sens, a 32 km au sud-est de Montereau-Faulte/d.a localité suivante se situe a une
distance de 38 km.

Glanoest Chailley, a 33 km au sud-est de Sens. Laitéclivante se situe a une distance de 36 km.

Augustobonast Troyes, a 65 km au nord-est de Sens et a iekGhailley.

Voie 45

De Ratomago (Rouen) a Luticia (Paris)

milles km a vol d'oiseau divergen
RotomagdRouen) 9 20 11 9+
Uggate(lgoville) 14 31 34 3-
Mediolano AulercoruniEvreux) 17 38 36 2+
DurocassigDreux) 22 49 42 7+
Dioduro (Thiverval-Grignon) 15 33 32 1+

Luticia (Paris) - - - -
Note 45-1

Ratomagaest Rouen. La localité suivante se situe a urtardie de 20 km.

Uggateest Igoville, & 11 km au sud de Rouen. La localiiéante se situe & une distance de 31 km.

Mediolano Aulercorunest Evreux, a 34 km d’lgoville. La localité suitarse situe a une distance de
38 km.

Durocassisest Dreux, a 36 km au sud-est d’'Evreux. La logditivante se situe a une distance de 49
km.

Dioduro est Thiverval-Grignon, & 32 km a I'ouest de Patia 42 km de Dreux. La localité suivante se
situe a une distance de 33 km.

Luticia est Paris, & 32 km de Thiverval-Grignon.

37 Ndtr. : La ville est notamment célébre parce cemnJsans Peur, duc de Bourgogne fut tué sur legefa
ville le 10 septembre 1419 par Tanneguy du Chétel sire de Barbazan, au cours de I'entrevue eutibvec le
dauphin, futur roi Charles VII. Cet acte eut pout d'empécher un rapprochement du Dauphin avear p
bourguignon et de venger I'assassinat de Louidéi®s en 1407. Cela s'inscrivait dans la guerridecentre
Armagnacs et Bourguignons qui eut lieu durant largude Cent Ans. Une plaque y rappelle l'assasdma
Jean-Sans-Peur, le 10 septembre 1419. Sur le ponlean sans Peur a été assassiné, on peut liee cett
inscription :

L'an mil quatre cens dix et neuf

sur un pont agencé de neuf

fut meurtri Jehan de Bourgongne

a Montereau ou fault Yonne (fault vient de faillir : tomber, ici dans la Se)ne
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Voie 46

De Caesaromago (Beauvais) a Luticia (Paris)

milles km a vol d'oiseau divergen
Caesaromag@Beauvais) 17 38 42 4-
Petromantalun{Berthenonville) 14 31 36 5-
Brivaisare Briva Isare(Pontoise) 15 33 28 5+

Luticia (Paris) - - - -
Note 46-1

CaesaromagdappeléCasaromagosur la Table de Peutinger) est Beauvais. La l@caliivante se
situe & une distance de 38 km.

Petromantalunmest Berthenonville, a 14 km au sud-ouest de Gespas42 km de Beauvais. La localité
suivante se situe a une distance de 31 km.

Brivaisare lire : Briva Isare ce qui signifie pont sur I'Oise, est Pontois€83km au nord-ouest de
Paris et & 36 km de Berthenonville. La localitéd/ante se situe a une distance de 33 km.

Luticia est Paris, a 28 km de Pontoise.

Voie 47

De Juliobona (Lillebonne) a Durocassis (Dreux)

milles km a vol d'oiseau divergen
Juliobona(Lillebonne) 17 38 38 0
Brevodurum(Brionne-Saint-Denis) 17 38 36 2+
Noviomagq(Lisieux) 24 53 64 11-
Condate(Condé-sur-Iton) 10 22 32 10-

DurocassigDreux) - - - -
Note 47-1

Juliobonaest Lillebonne, a 29 km a I'ouest du Havre. Lalé suivante se situe a une distance de 38
km.

Brevodurumest Brionne-Saint-Denis, a 38 km au sud-est dedohne. La localité suivante se situe a
une distance de 38 km.

Noviomagoest Lisieux, a 40 km au sud-est du Havre et arB&l& Brionne-Saint-Denis. La localité
suivante se situe a une distance de 53 km.

Condateest Condé-sur-lton, a 26 km au sud-ouest d’'Evretuda 64 km de Lisieux. La localité
suivante se situe a une distance de 22 km.

Durocassisest Dreux, a 34 km au nord-ouest de ChartreS2tkin de Condé-sur-Iton.
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Voie 48

De Andemantunno (Langres) a Tullo Leucorum (Toul).

milles km a vol d'oiseau divergen
Andemantunn@Langres) 12 27 21 6+
Mosa(Meuse) 16 36 48 12-
Solimariaca(Soulosse-sous-Saint-Elophe) 15 33 33 0

Tullo LeucorumTullum(Toul) - - - -
Note 48-1
Andemantunnest Langres. La localité suivante se situe a igtartte de 27 km.

Mosaest Meuse (nom de localité), a 21 km au nord-edtahgres. La localité suivante se situe a une
distance de 36 km.

Solimariacaest Soulosse-sous-Saint-Elophe, a 7 km au norst-oeeNeufchateau et & 48 km an nord-
est de Meuse. La localité suivante se situe a istente de 33 km.

Tullo Leucorum(Tullum) est Toul, & 33 km au nord de Soulosse-sous-&iopie.

Note 48-2

Ce Tullum est une tout autre localité que le Tull{irellancourt) de la Voie 21 et de la Voie 30. Ce
n'est pas sans raison que l'ltinéraire d’Antoniggise « Leucorum », ce qui signifie des Leuci,utrib

dont la capitale était Langres. Sur la Table detiRger ou figure Tullum (Tellencourt), Toul
n'apparait méme pas.

Voie 49

De Andemantunno (Langres) a Cambate (Kembs).

milles km a vol d'oiseau divergen
Andemantunn@Langres) 16 36 39 3-
Varcia (Vars) 24 53 49 4+
VesentiongBesancon) 31 69 63 6+
EpamanduodurgMandeure) 31 69 57 12+
CambatgKembs) - - - -
Note 49-1

Andemantunnest Langres. La localité suivante se situe a istartte de 36 km.
Varciaest Vars, a 39 km au sud-est de Langres. La técalivante se situe a une distance de 53 km.

Vesentionest Besancon, a 49 km au sud-est de Vars. Latealvante se situe a une distance de 69
km.

Epamanduodur@st Mandeure, a 6 km au sud de Montbéliard etlkr63u nord-est de Besancon. La
localité suivante se situe a une distance de 69 km.

Cambateest Kembs, a 10 km au nord-ouest de Bale et arbauknord-est de Mandeure.
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AU SUJET DES CARTES RECAPITULATIVES DE TOUTES LES
VOIES

Vu que le but de notre étude est de découvrir taalde région habitée pas les Bataves, les Frasone
les Canninéfates et de trouver de Noviomagus rgnjairdonne ici, comme pour la Table de
Peutinger, un survol de toutes les voies de I'tairé d’Antonin.

Dans ce but, les voies au-dessus de Paris suffisartte qu’elles se trouvent directement reliéks a
Batavia et qu’on doit de ce fait les considérer wmnte cadre géographique de cette contrée.

On peut tirer d'importantes conclusions de cessascapitulatives.

Ce qui frappe, c’est la forte concentration dealkset de voies dans les parages de Tournai.eRissi
voies y menent ; elles s’enchevétrent méme telle¢me’i faut faire preuve d’'une attention soutenue
pour pouvoir suivre le tracé exact de chaque vBigla s’explique parfaitement : c’est dans cette
contrée que la menace des Germains était la phts & que les défenses romaines devaient par
conséquent étre les plus puissantes ; en témogalendent le fait que les castella étaient treshm@ec
les uns des autres. Il n’est guere utile de rapmple tout cela pointe le°lkiécle. Si I'on garde les
yeux fixés sur le Renus (Escaut), la frontiereeeldrGallia et la Germania et I'éternel point deftib
entre Romains et Germains, on comprend mieux emette situation.

La région depuis Strasbourg vers le nord et le voebst est encore raisonnablement couverte de
voies. Ici aussi il est frappant que jusqu’a Béés, Romains n'arrivaient nulle part au Rhin et ne
I'avaient pas franchi.

Les voies les plus a l'est suivent assez fidelentenfrontiére linguistique entre le roman et le
germanique, laquelle existe toujours, et I'on peomsidérer comme particulierement remarquable
gu'on ne doive pas expliquer cette frontiére listjque par les vicissitudes ultérieures des luttes
éternelles entre la France et I'Allemagne pourdsspssion de I'Alsace-Lorraine, mais que les racine
y plongent dans la période romaine et remontentend&elon toute vraisemblance, a quelques siécles
avant.

Tout comme pour la Table de Peutinger, il est égale frappant dans I'ltinéraire d’Antonin que la
partie médiane, grosso modo de Thionville a I'oun%itait que trés chichement pourvue de voies.
Cette carence appelle la méme explication que jpotiable de Peutinger : il s'agissait en effet d’'un
territoire peu peuplé couvrant les Ardennes, damain montueux et boisé ou il était difficile de
circuler et ou les Romains ne disposaient que di d@eies principales. Cela explique également
pourquoi c’'est précisément dans cette région quiines distances mentionnées semblent ne pas
coller. Ce n’est qu’'une apparence parce qu'ici gusilleurs on renvoie d’une localité donnée a un
raccordement a une autre voie.

C. LA LIGNE NORD DE L'ITINERAIRE D’ANTONIN

Comme pour les autres sources et auteurs, il conidieaussi de relever la Ligne nord de I'ltinéeai
d’Antonin, a nouveau pour faire constater quengtaire d’Antonin ne mentionne rien au nord et a
I'est de celle-ci (voir Carte 68, Tome II).

Gesoriaco(Boulogne), voir Voie 28 Andethannale vicuNiederanven), voir Voie 31
Lugdunum(Leulinghen), voir Voie 33 Beda vicugBitburg), voir Voie 34
Castello(Cassel), voir Voie 37 Treveros(Treves), voir Voie 24
Viroviacum(Wervik), voir Voie 37 BrocomagdBrumath), voir Voie 25

Castra Legio XXX UlpigTressin), cf. Voie 25Argentorato(Strasbourg), voir Voie 24
Turnacum(Tournai), voir Voie 37 Monte Brisiaco(Brisach), voir Voie 24
Harenatio(Antoing), voir Voie 25 Arialbino (Béle), voir Voie 24
Gelduba(Elouges), voir Voie 25 VindonissaWillisau), voir Voie 24
Tolbiaco(Thuillies), voir Voie 34 Augusta VindelicunfAugsburg), voir Voie 24.

Orolauno vicugArlon, Lux.), voir Voie 31
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Conclusions

Comme chacun peut le voir, cette Ligne nord comeixiactement avec celle de Strabon, de Ptolémée
et de Tacite mais differe de celle de la Table el¢tiRger. Cela prouve une fois de plus que I'Ithiner
d’Antonin refléte la situation du‘ksiécle, alors que la Table de Peutinger correspocelle du IV.
Remarquez bien une fois encore qu'dsiécle, alors que I'empire romain avait atteinpkes grande
expansion et ses plus grandes extensions en Gernaargun meétre carré de territoire néerlandais ou
allemand au nord ou a l'est du Rhin n’était congidéeomme faisant partie de I'empire romain. Et
remarquez enfin que I'ltinéraire d’Antonin ne mentie aucune localité ou voie aux Pays-Bas ou en
Allemagne. Tout ce qu’on considérait comme tekgave en Flandre francaise.

D. CONCLUSION

Apres I'étude des voies de I'ltinéraire d’Antoniles conclusions peuvent étre bréves. L’ltinéraire
confirme la Table de Peutinger jusque dans le lddtaaméliore plusieurs fois une lecture ou une
distance de la Table de Peutinger. Quant aux dives entre les deux sources, elles sont parfois
d’'une particuliere importance. Mais surtout I'ltraée se confirme lui-méme.

Maintenant que I'ltinéraire d’Antonin a été reposté@ la géographie véritable et reproduit de la mém
facon que pour la Table de Peutinger, il appandit q'est pas question d’erreurs grossiéres, ce qu
beaucoup veulent reprocher a I'ltinéraire. On ycomtre effectivement quelques distances erronées
mais c’est également le cas de la Table de Peutibgeontrdle réciproque a méme permis de repérer
guelques erreurs importantes de la Table de Peutihgs concordances entre I'ltinéraire d’Antonin
et la Table de Peutinger tombent bien sdr souseris.Vais ce qui est remarquable, c’est que ce sont
précisément les différences qui sont fatales angeations néerlandaises de la Table de Peutinger.

En premier lieu, I'ltinéraire d’Antonin tord radieement le cou au mythe de Nimégue. On rencontre
dans I'ltinéraire d’Antonin divers Noviomagus, mascun ne peut étre compris comme désignant
Nimegue. Par ailleurs aucun doute n’est possitidestait que I'ltinéraire d’Antonin décrit la méme
région que celle que représente la Table de Peut@ngre Boulogne, Tournai et Strasbourg. Sa voie
la plus septentrionale, celle qui va de Leulinghe3trasbourg (voir Voie 33), est grosso modo l& voi
supérieure de la Table de Peutinger. La, il n'yitapas place pour le Noviomagus carolingien
ultérieur que I'ltinéraire place a juste titre enoissons et Amiens et qui est donc Noyon. Aussi n
trouve-t-on pas mention de l'ltinéraire dans lererienboek van Nijmegen », ce grimoire sautant
tous les textes qui contredisent la fable de Nimé@in se garde bien de réfuter les contradictioms,
se contente de les ignorer.

L'lItinéraire d’Antonin est tout aussi fatal a labfa qu'Utrecht aurait porté le nom de Traiectum a
'époque romaine. L'ltinéraire d’Antonin mentionnEraiecto sur la méme voie (Voie 33) de
Leulinghen a Strasbourg, dont nous savons depngidmps qu’elle traversait le nord de la France.
En outre Mannaricium (Merville) sur la Voie 33 éstville qui suit immédiatement Traiectum et les
Voies 38 et 9 prouvent deux fois encore que Manéht la bonne localisation. Ce méme Traiectum du
nord de la France était le siege de Saint Willibr&hacun I'a toujours admis et a juste titre pajoe

les sources ne laissent subsister aucun doute dait lqgue son siége se situait dans le territde@®e
Frisones. Tacite nous a indiqué ce territoire eandhle francaise. La Frise néerlandaise avec son
propre nom et plus de mille toponymes importésldadfe francaise n’est née gu’au Xiécle.

Ainsi se trouve clos le cercle des légendes, jusgelle de Dokkum inclusivement. Les historiens
sérieux ne disent déja plus que Saint Boniface rpitagté massacré. L'affaire est entendue. Seuls
quelques commercants de Dokkum continuent & maudeée mécontentement, mais plus ils
manifestent que Saint Boniface n'est pour eux oe'affaire de gros sous, plus tét la légende
sombrera. On se demande du reste comment destantéede tout poil ont pu attraper ce béguin pour
un saint catholique, un des maillons les plus é&silde la chaine des mythes néerlandais. N'oublions
pas de mettre également Dorestadum sur la seltettsgelon les textes, cette ville était toute peode
Traiectum (Tournehem). Indirectement mais tout iatedicalement, I'ltinéraire d’Antonin met un
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terme au mythe de Wijk bij Duurstede. Ici vaut l@me remarque que pour le « Bronnenboek van
Nijmegen ». Dans toutes les publications sur WijlDiurstede, on ne trouve pas le moindre mot sur
I'ltinéraire d’Antonin.

LA TABLE DE PEUTINGER ET LITINERAIRE DANTONIN
ENSEMBLE

Les historiens se plaignent souvent qu'ils doivemicontenter de si peu de documents et surtout de
données si peu exactes. Mais, pour la période ranids disposent de deux sources indépendantes
'une de l'autre (en fait trois si on y ajoute Rtmiée), pleines a craquer de données exactes, qui
documentent I'empire romain dans I'ouest de I'E@repec une surabondance de noms de localités et
de nombres, les distances étant aussi nombreusesples nombreuses que les localités. Qui a donc
pu, qu’est-ce qui a donc pu frapper de cécité tesidistoriens, tous les archéologues et surtag to
les spécialistes de géographie historique au mpitits aient ignoré cette masse de données ? lIs y
puisent sporadiqguement quelques fragments maisedfagon qu'on est forcé de qualifier de
lamentable du point de vue scientifique. Si un endlu primaire avait pu lire ces deux sources -smai
elles sont en latin et il faut bien entendu sadarquels lieux il s’agit — cet enfant, avec leslegu
Tables de Dix aurait pu calculer que de nhombregéegrations d’historiens se sont trompés de 300
km s’agissant de la « Table de Peutinger des Pags»Bt également de 300 km avec le Noviomagus
romain et carolingien. Méme ceci, I'un des pilidess mythes néerlandais, une simple addition peut le
ramener a sa juste place. Il suffit d’additionnienpdement les distances de la Table de Peutinger ou
celles de I'ltinéraire d’Antonin et I'on ne tardepas a remarquer, peu importe le point de départ,
gu’on n'aboultit jamais aux Pays-Bas. Il faut bién se garder d’'un faux départ et ne pas commencer a
Nimegue. Cette ville ne figure pas sur la TablePaetinger et tombe dont tout a fait en dehors du
Tour de France.

Il'y a plus de trente ans déja que j'ai signaléelgponsable de cette consternante affaire. Clétait
chanoine de Nimégue Willem van Berchen, un copistempétent de vérités et de chimeres puisées
dans les chroniques, hélas totalement incapabldisderner la vérité de I'erreur. Ce personnage a
lancé vers 1480 I'affirmation que Nimegue étaic&ebre résidence Noviomagus de Charlemagne.
« Et ceci, écrit cet idiot au carré, je I'ai empiud Grégoire de Tours », lequel Grégoire de Tours
écrivit et vécut deux siecles avant Charlemagndien de catastrophique ne serait arrivé si la
chronique de Willem van Berchen était paisiblemesstée dans le grenier de I'hétel de ville de
Nimegue jusgu’a une époque ou la critique histarigi¢tait quelque peu développée. La catastrophe
arriva au début du XVilsiécle, quand le post-humaniste gueldrois Pontdéasuvrit le manuscrit et

fit connaitre au monde entier l'affabulation de Mfih van Berchen. Pour comble de malheur cela
coincidait avec le fait que d’'autres post-humasist@mmencaient pour la premiere fois a parler de
Bataves aux Pays-Bas. L'affabulation de Willem &erchen ne dit d’abord rien aux habitants de
Nimegue, car il faudrait encore attendre longtem@nt que la ville ne se mette a s’en réclamer. J'a
déja traité en détail de tout cela d&res « histoires » a I'HistoireTome | ; il n’est pas nécessaire de
tout reprendre ici.

Mais que fit le « Bronnenboek van Nijmegen » ? Aaulde faire connaitre I'origine du mythe de
Nimegue - quelques pages auraient suffi et on tapwas’épargner le reste du « Bronnenboek » atil t
la falsification de Willem van Berchen. Taire unalsffication c’est commettre une nouvelle
falsification. L'intention délibérée creve les yelwar si le « Bronnenboek » considérait le texte de
Willem van Berchen comme valable, il aurait ass@d@nd( I'imprimer en caractére gras, ne fat-ce
que pour montrer que la tradition carolingiennestexi depuis bien longtemps a Nimegue. Mais les
faussaires ne pouvaient le faire, parce que chataurait pas manqué de voir que Willem van
Berchen, en témoigne le fait qu’il invoque GrégaleeTours, était une parfaite nullité, mais aussi g
son affirmation de la Nimégue carolingienne étaillen et sans valeur. Le mot dordre du
« Bronnenboek » fut donc : a la trappe ce text®Vilkem van Berchen, trainons plutét ici le plus de
textes francgais possible sur Noviomagus afin dgtésenter au public comme évoquant Nimegue. I
ne pouvait rater que les faussaires produisissentgaffe aussi désopilante que celle de Willem van
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Berchen, lorsque des textes amassés de bric ebdestirgit tout & coup un « évéque de Nimégue »,
qui était en réalité I'évéque de Noyon. Et voil&gisément le clou de toute l'affaire. L'Université
catholique de Nimégue a maintenu pendant trenteeangnouvelé coup sur coup la diffamante
affirmation que j'étais fou d’admettre que parms lgistoriens ait régné des siécles durant une
confusion entre Noyon et Nimégue. Etant tombéeqiedre fers en méme temps dans la confusion
« inexistante », elle ne vint pas résipiscenceeeProfesseur Bogaers, dans une derniere tentative
fanatique de sauver la face, tira tous les regisfieela malignité. Tous les autres collaborateurs d
« Bronnenboek » eurent la sagesse de se tair@usugtiand il apparut que tous les historiens
néerlandais considéraient «I'évéque de Nimeguemnme une bévue. Aucun d'entre eux n'eut
toutefois I'intégrité élémentaire de le dire enlpubu de I'écrire.

L'affaire des mythes historiques est compliquéée kit parfois troublée davantage encore danstle bu
de s’opposer a leur éclaircissement et d’effaroucbhmpletement le public. Les historiens néerlandai
continuent a s’escrimer avec les mémes mythesuca gour conséquence qu’on peut éviter toute
étude et se cantonner dans un carrousel de « mais»n« mais si ! ». L'un de ces mythes, un mythe
tres important, était la prétendue « Table de Rgeatides Pays-Bas ». L'enfant du primaire a prouvé
gu’il nexiste pas de Table de Peutinger des Pas-Bt cela fait des décennies que j'ai montré que
cette fiction est le fruit de la falsification deill®@m van Berchen. Les universités européennes
peuvent, si elles le veulent, continuer opiniatrengevendre des mythes, mais la simple mise e plac
des distances de la Table de Peutinger et deértiire d’Antonin prouve avec des nombres exacts
gu’ils se sont fourvoyés de plus de 300 km au kkdarla géographie historique. Ce qui est étonnant,
c'est que ce matériau trainait déja depuis tasi@des a la vue de tous et que, dans leur sutisals

ne le voyaient méme pas.

Ce qui est toutefois plus étrange encore c’estlgsihistoriens flamands et frangais se prétendent
experts en histoire de la Hollande, mais ont ratéoomidable morceau de I'histoire romaine de leurs
propres contrées, qui n'est absolument pas diséighahs des sources inconnues mais s'étale a la vue
de tous dans quelques milliers de toponymes. Ilsosé mélés d’'une affaire étrangére et leur propre
trottoir, ils I'ont laissé balayer par un étranger.



126

INDEX
Aa, 29, 60, 74, 109 Alt-Kalkar, 68
Aalst, 80 Altkirch, 96
Aarau, 92, 93, 96, 97 Amasia, 80
Aballone, 98, 99 Amay, 78

Achicourt, 80

Ad Decem Pagos, 54

Ad Duodecim, 23, 67

Ad Duodecimum, 24, 54

Adaincourt, 54, 105

Adfines, 52

Adlullia, 16, 32, 33

Aduaga Tungrorum, 43, 45, 48, 79, 114, 115

Aefternacum, 105, 109

Aeluaecones, 80

Afrique, 7, 10

Agedincum, 118, 119

Agetincum, 36, 37

Agincourt, 94

Agri Decumates, 21, 25, 60, 70, 71, 73, 76

Agripina, 5, 16, 17, 37, 38, 42, 43, 45, 46, 47,
48, 49, 64, 68, 69, 70

Agrippa, 109

Agrippina, 25, 77, 89, 92, 94, 95, 103, 104,
110, 111, 112, 113, 114, 115

Aix-la-Chapelle, 70, 77, 78

ALAMANNI, 53

ALAMANNIA, 39

Albanianis, 18, 20, 65, 66, 68, 83, 103, 104

Albiobola, 41

Albis, 29, 41, 60, 74, 109

Alembon, 18, 19, 20, 103, 104

Algemene Geschiedenis der Nederlanden, 62,
77,82

Alisincum, 102, 103

Alisum, 80

Allemagne, 8, 12, 13, 20, 21, 23, 25, 41, 42,
47, 48, 49, 50, 53, 55, 56, 60, 62, 70, 71, 72,
74,75, 77,78, 79, 81, 82, 84, 98, 99, 106,
110, 111, 122, 123

Almere, 107, 109

Alociae, 80

Alost, 80

Alpertus Metensis, 63

Alpes, 88, 93, 95, 96, 98

Alpes Cottiennes, 88, 98

Alpes Grées, 88, 95

Alpes Pennines, 88, 96

Alphen, 20, 65, 66, 68, 83

Alquine, 110

Alguines, 110

Alsace, 39, 72, 122

Ambianis, 31, 98, 99

Ambleteuse, 18, 108

Amiens, 12, 16, 24, 31, 32, 33, 61, 89, 98, 99,
117, 123

Amisia, 60, 108

Ampsivarii, 22

Ancyre, 9

Andemantumno, 51

Andemantunno, 90, 121

Andethannale, 102, 122

Andethannale Vicus, 79

Andevanne, 100

Angleterre, 7, 9, 18, 19, 20, 23, 25, 28, 29, 58,
99, 107, 110

Angli, 80

Angres, 47

Angrivarii, 47

Aniche, 80

Anisia, 80

Annales Colmarenses Minores, 9

Anse, 98

Antioche, 9

Antoing, 37, 38, 55, 83, 92, 94, 103, 104, 122

Antonin, 5, 6, 12, 13, 14, 21, 23, 25, 29, 31,
32, 33, 37, 38, 40, 43, 44, 45, 47, 48, 49, 52,
53, 55, 56, 57, 60, 61, 64, 70, 72, 75, 76, 79,
83, 84, 85, 87, 88, 91, 93, 94, 95, 98, 99,
100, 101, 104, 105, 106, 108, 109, 110, 111,
121, 122, 123, 124, 125

Antunnaco, 47, 92, 94, 103, 104

Anvers, 7, 28, 78, 79, 83

Aplivarii, 22

Aquilée, 9

Aquis Segeste, 16, 36, 37

Aquitania, 65

AQUITANIA, 10

Arbore Felice, 90, 91, 92, 93

Arcis-sur-Aube, 98, 99

Ardennes, 40, 48, 60, 70, 72, 74, 122

Ardres, 19

Areletia, 80

Arenatio, 37, 38, 55, 68, 95

Arentsburg, 24, 67, 68

Argantovaria, 96, 97

Argentorate, 17, 22, 53, 54, 55

Argentorato, 13, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 95, 96,
97, 103, 105, 108, 112, 122



Arialbino, 90, 91, 92, 93, 122

Ariola, 101

Ariorica, 95, 96

Arleux, 18, 19, 20, 21, 73, 75

Arlon, 49, 71, 74, 78, 79, 102, 122

Arques, 21, 59

Arras, 13, 19, 30, 31, 106, 113, 114, 115, 116

Artiaca, 98, 99

Artois, 20, 44, 60

Asa Paulini, 98

Ascalingium, 80

Ascaulis, 80

Asciburgia, 37, 38, 68, 69

Asquillies, 80

Asse, 78

Assenois, 47, 48, 49, 111

Athies, 16, 42, 43, 44, 45, 59, 65, 70, 115

Atuaca, 5, 16, 42, 43, 44, 45, 59, 65, 69, 70,
78, 115

Aubechies, 78

Audisque, 28

Audruicq, 28, 63, 106, 107

Audun-le-Roman, 46, 47, 48, 55, 92, 94, 103,
104

Augsbourg, 53, 58, 88, 90, 92, 93

Augsburg, 7, 122

Augst, 97

Augusta Rauracum, 96, 97

Augusta Suessonum, 16, 30, 31, 32, 116

Augusta Trevirorum, 17, 48, 49, 50, 55

Augusta Veromandorum, 116

Augusta Veromanduorum, 16, 22, 30, 31

Augusta Vindelicum, 88, 90, 92, 93, 122

Augustobona, 35, 89, 118, 119

Augustoduno, 89, 102

Augustodunum, 98, 99

Augustomago, 117

Augustomagus, 33

Aulercorum, (Mediolano) 119

Ausava, 48, 49, 111

Aussonce, 45, 100

Autesiodor, 98, 99

Autessio, 36, 37

Autriche, 90

Autry, 101

Autun, 89, 98, 99, 102, 103

Autunnaco, 46, 47, 55, 94

Auxenna, 45, 100

Auxerre, 36, 37, 98, 99

Avallon, 98, 99

Avarpi, 80

Avenches, 10, 96, 97

Avennes, 78

Aventiculum Helvetiorum, 96, 97

Avernas, 78

127

Avesnes, 16, 17, 37, 38, 42, 43, 45, 46, 47, 48,
49, 59, 61, 64, 70, 77, 89, 92, 94, 95, 103,
104, 110, 111, 112, 113, 114, 115

Avesnes-sur-Helpe, 16, 17, 37, 38, 42, 43, 45,
46, 48, 49, 59, 61, 64, 70, 77, 89, 92, 94, 95,
103, 104, 110, 111, 112, 113, 114, 115

Avrolles, 16, 36, 37, 98, 99

Axles, 81

Axuena, 100

Axuenna, 100

Aymeries, 80

Baca Conervio, 16, 26, 27, 30, 44, 45

Bacaco, 27, 55, 65, 70

Bacaco Nerviorum, 27, 55

Bachem, 49, 50

Bagaco Nerviorum, 89, 117

Bagacum, 89, 113, 114, 115

Baileux, 111

Béale, 9, 75, 90, 91, 92, 93, 97, 121, 122

Bandritum, 36, 37

Bapaume, 24, 79, 112, 113

Basilia, 100

Basse-Leulingue, 18

Bastogne, 78, 79

Bataves, 8, 18, 22, 38, 55, 61, 65, 66, 74, 75,
85, 87, 95, 122, 124

Batavia, 59, 60, 61, 62, 72, 75, 122

Batua, 21, 22, 44, 61, 62, 68

BATUA, 26, 44

Baudecet, 77

Baudevinie, 42

Baudobrica, 112

Bavay, 10, 16, 21, 22, 26, 27, 30, 31, 43, 44,
45, 46, 49, 55, 65, 70, 89, 94, 104, 113, 114,
115, 117, 118

Bavinchove, 80

Baye, 33, 35

Bayenghem, 107

Bayinochemae, 80

Beaurieux, 79, 92, 94

Beauvais, 16, 33, 34, 35, 89, 117, 120

Beauvaisis, 29, 34

Bechert, 24, 69

Beda, 48, 49, 111, 122

Bede, 110

Beerst, 81

Belca, 102, 103

Belgica, 48, 65, 75, 111

BELGICA, 10

Belginum, 49, 50

Belgique, 28, 62, 70, 72, 75, 77, 78, 79, 81, 82,
94, 110

Belleville, 98

Bellovaci, 29

Belval, 79, 92, 93, 95, 96, 97



128

Bénestroff, 53, 97

Berlancourt, 42

Berlingen, 78

Berne, 97

Berthenonville, 118, 119, 120

Bertincourt, 114, 115

Besancon, 10, 17, 51, 95, 96, 121

Béthune, 10, 18, 19, 21, 59, 60, 61, 84, 104,
114, 115

Béthunois, 38, 75, 95

Betuwe, 8, 20, 22, 25, 44, 61, 62, 75, 84, 106

Biauche, 102, 103

Bibe, 33, 35

Bibliotheque Nationale de Vienne, 7, 8

Bicurgium, 80

Biercée, 80

Bijsterveld, 110

Billemont, 78

Billy-le-Grand, 100

Bingio, 92, 94

Bingium, 46, 47, 112

Bitburg, 47, 48, 49, 111, 122

Bituriges, 10

Blariaco, 42, 43, 69

Bléharies, 78

Blerick, 43, 69, 70

Blicquy, 78

Bloemers, 24

Blok, 13, 39, 41, 67, 105

Boezinge, 80

Bogadium, 80

Bogaers, 24, 62, 64, 65, 67, 71, 72, 73, 76, 95,
125

Bonconica, 53

Boniface, 64, 123

Bonn, 70, 72, 78

Bonna, 59, 74, 92, 94, 103, 104

Bonnae, 46, 55

Bonnard, 36, 37

Bononia, 13, 16, 21, 26, 27, 29, 32, 34, 44, 55,
65

Bontobrico, 46, 47, 94

Borgetomagi, 53, 112

Bormitomago, 97, 112

botte italienne, 10

Bouchain, 80

Bouches du Renus, 105, 106

Bouconica, 97

Boudobrica, 92, 94

Boulogne, 10, 12, 13, 14, 16, 18, 21, 22, 23,
26, 27, 28, 29, 32, 34, 48, 55, 58, 61, 65, 71,
74,75, 76, 77, 81, 82, 88, 89, 98, 99, 104,
107, 108, 110, 113, 114, 122, 123

Boulonnais, 20, 44, 80, 107, 110

Bourges, 10

Bourghelles, 37, 38, 83, 92, 94, 103, 104

Braives, 78

Bregenz, 58, 90, 91, 92, 93

Breisach, 91

Bretagne francaise, 28

Bretons, 28

Brevoduro, 16, 34, 36

Brevodurum, 120

Briare, 102, 103

Bribodurum, 102, 103

Brigantia, 58, 90, 91, 92, 93

Brionne-Saint-Denis, 16, 34, 36, 120

Brisach, 90, 91, 92, 93, 95, 96, 122

Brisivara, 35

Brisivura, 35

Britanni, 28

Britannia, 29

Brittenburg, 66, 83

Briva Isare, 120

Brivaisare, 120

Brivivara, 35

Brocomacus, 55

Brocomago, 92, 93, 122

Brocomagus, 53

Bronnenboek van Nijmegen, 39, 61, 62, 85,
87,123,124

Broxeele, 39, 47

Bruay, 39

Bruche, 80

Bructuri, 39, 47

Bruges, 78, 79

Brugg, 91

Brugg-Windisch, 91

Brumath, 53, 55, 92, 93, 94, 122

Bruxelles, 78, 79

Budapest, 95

Buguntae, 80

Bunitium, 80

Burbach, 53, 97, 112

BURCTURI, 39, 47

Burginacio, 92, 94

Burginatio, 37, 38, 68, 83, 95, 103, 104

Burungo, 79, 92, 94

Busnes, 80

Buzenol, 78

Byvanck, 24, 72

Caesaromago, 33, 89, 117, 120

Caesaromagus, 117

Caestre, 19

Caix, 31, 32

Calaegia, 80

Calagum, 33, 35

Calais, 82, 106, 107

Calone, 79, 83, 84, 92, 94, 103, 104

Calonne, 79, 83, 92, 94, 103, 104



Camaraco, 13, 16, 30, 31

Camaracum, 114, 115, 116

Cambate, 90, 121

Cambete, 96, 97

Camboduno, 92, 93

Cambrai, 13, 16, 19, 20, 30, 31, 43, 45, 113,
114, 115, 116, 118

Cambrin, 74

Camphin, 22, 47

Campigneulle, 23, 24

Campigneulles, 81

Campine, 70

Campoduno, 90

Camps, 13, 105, 110

Canabum, 102, 103

Canche, 24, 33

Canduum, 80

Canninéfates, 55, 122

Cantaing, 80

Caput Germaniae, 18

Caput Germaniarum, 84, 103, 105, 108

Caracotino, 89, 118

Caranusca, 48, 49, 55

Carignan, 102

Carrefour des Voies Romaines, 110

Carvin, 16, 18, 19, 20, 55, 83, 84, 103, 104

Carvone, 16, 18, 19, 20, 55, 65, 67, 83, 84,
103, 104

Casaroduno, 36

Casaromago, 16, 33, 34, 120

Caspingio, 23, 24, 67

Cassel, 16, 19, 21, 26, 27, 30, 31, 48, 55, 61,
65, 77, 84, 89, 106, 107, 109, 110, 113, 114,
115, 122

castella, 24, 48, 52, 56, 58, 71, 72, 73, 74, 75,
122

Castello, 89, 113, 114, 115, 122

castellum, 66, 71, 74, 75, 84, 94

Castellum Menapiorum, 16, 27, 30, 55, 65, 110

Caster, 77

Castorius, 7, 8

Castra Herculis, 18, 19, 65, 67, 72, 73, 75

Castra Legio XXX, 92, 122

Catualium, 42, 43, 69, 70

Caturices, 17, 50, 52

Caturicis, 101

Catusiacum, 117, 118

Caudebec-en-Caux, 118

Caullery, 42, 43, 112, 113, 114, 115

Celio Monte, 92, 93

Celles, 80

Celtes, 7,9

Cenabo, 16, 36, 37, 103

César, 11, 28, 29, 48, 74, 75, 79, 80

Ceuclum, 5, 42, 69

129

Cevelum, 42, 43, 59, 69

Chaemae, 80

Chailley, 118, 119

Chailly-en-Brie, 33, 35

Chali, 80

Chaligny, 112

Chéalons-sur-Marne, 98, 99, 101

Chalon-sur-Sabne, 98, 99, 102

Chamawvi, 22, 47

Chamawvi qui et Franci, 22

Chameleux, 77

Champigneulle, 24

Charlemagne, 26, 39, 44, 62, 106, 124

Charleroi, 78, 79, 111

Charleville, 49, 111

Chartres, 36, 120

Charudes, 80

Chatae, 80

Chatillon, 42

Chatti, 74

Chauci, 74

Chaumont, 51

Chedini, 80

Chemy, 80

Chennery, 17, 50, 51, 52, 101

Chérisy, 22, 74

Chersonesis, 80

Cherusci, 22, 74

Cherustini, 22

Chevennum, 80

Cheuvilly, 42

Chimay, 46

Chocques, 74

chroniqueur de Moissac, 40

Ciney, 78

Classis Britannica, 28

Claude, 41, 48, 73

Claudius, 73

Cleves, 68

Clotaire, 42

Clovis, 42

Cobandi, 80

Cogni, 80

Coingt, 117, 118

Colmar, 9, 93, 97

Cologne, 5, 38, 39, 43, 46, 47, 49, 63, 64, 68,
69, 70, 77,78, 79, 83, 108, 111, 113, 115

Colonia, 16, 37, 38, 39, 55, 64, 68, 69, 72, 73,
83, 89, 92, 94, 95, 103, 104, 106, 112, 113,
114, 115

Colonia Traiana, 16, 37, 38, 39, 55, 64, 68, 69,
72,73, 83, 89, 94, 103, 104, 112, 113

Colonia Vetera, 73

Colonne de Tongeren, 32

Concordia, 79, 92, 94



130

Condate, 35, 36, 102, 103, 118, 119, 120

Condé-Saint-Libaire, 35

Condeé-sur-lton, 36, 120

Conflans-en-Jarnisy, 46, 47, 103, 104

Confluentes, 46, 47

Confluentibus, 103, 104

Constantinople, 9

Contra Aginnum, 116

Corbeil, 51, 76

Corconti, 80

Coriovallum, 5, 43, 70, 78, 112, 113, 114, 115

Cormeilles, 117

Cormette, 107

Corobilium, 51

Cortovallio, 5, 42, 43, 69, 70

Cosne, 102, 103

Céte d'Opale, 44

Couarcy, 31, 32, 35

Coulogne, 106, 115

Couppe, 80

Courriéres, 80

Courtrai, 27, 53, 73, 75, 78

Courtraisis, 39, 74

Couvron-et-Aumencourt, 116

Criquetot, 89, 118

Cuijk, 5, 42, 43, 59, 69, 70

Curiones, 80

Curmiliaca, 117

Curtraium, 73, 75

Datini, 80

Dauciones, 80

Daurono, 88, 92

De bello Gallico, 28, 29

De Romeinen tussen Rijn en Maas, 69

De Telegraaf, 63

Decem Pagis, 90, 91

Decetia, 102, 103

Decize, 102, 103

Deinze, 80

Delerue, 77

Déplacements historiques, 61, 76, 84

Des « histoires » a I'Histoire, 20, 22, 27, 28,
39, 40, 41, 59, 62, 63, 65, 76, 85, 105, 106,
109, 124

désert de Faran, 9

Desjardins, 9

Destelbergen, 77

Delle, 58

Devona, 80

Dieppe, 10, 21, 59

Dieulouard, 51

Dieuze, 54, 90, 91

Dimont, 80

Dinant, 78

Dioduro, 119

Dion Cassius, 74

Dividoro, 90, 91

Divoduri, 17, 48, 49, 50, 51, 54

Divoduri Mediomatricorum, 49

Divoduri Mediomatricum, 51

Divodurum, 89, 91, 100, 101, 103, 105

Dokkum, 123

Domqueur, 32, 33

Dorengt, 45, 55, 117, 118

Dorestadum, 63, 67, 106, 107, 123

Dormagen, 78

Douai, 43, 45, 48, 79, 114, 115

Douchy-les-Ayette, 23, 24

Doullens, 24, 33

Dreux, 36, 90, 119, 120

Dréme, 40

Druse, 29, 71

Drusus, 29, 71, 74

Duby, 63

Dumno, 49, 50

Durnomago, 92, 94

Durnomagus, 79

Durocassio, 36

Durocassis, 90, 119, 120

Durocatelaunos, 98, 99

Durocortoro, 13, 16, 17, 31, 32, 33, 35, 44, 45,
46, 50, 51, 70, 76, 88, 89, 98, 99, 100, 101,
102, 116, 117, 118

Duroico Regum, 32, 33

Duronum, 45, 55, 117, 118

Eben-Emael, 78

Eburobrica, 98, 99

Eburobriga, 16, 36, 37

Echternach, 105, 110

Eginhard, 8

Egorigio Vicus, 111

Einsiedeln, 90, 91, 92, 93

Elbe, 29, 74

Elcebum, 93

Eleu-dit-Lauwette, 22

Elewijt, 78

Elinghen, 18

Ellwangen, 7

Elnes, 23, 24

Elouges, 79, 92, 94, 122

Elsenheim, 93

Elst, 83

Englos, 80

Ennetieres, 74

Epamanduoduro, 121

Epamantuduro, 95, 96

Eperlecques, 105, 107, 109, 110

Epernay, 33, 35

Epinonville, 48, 100, 101

Epoisso Vicus, 102



Epotium, 102

Equestribus, 95

Escalette, 80

Escaudain, 81

Escaupont, 22, 77, 114

Escaut, 8, 10, 12, 20, 23, 27, 55, 58, 60, 72, 73,
74,75, 76, 80, 105, 106, 122

Escautpont, 21, 26, 27, 55, 65, 113, 114

Espagne, 7, 65

Etalle, 78

Etaples, 16, 23, 24, 34

Etroeungt, 81

Eugéene de Savoie, 7

Europe de l'ouest, 43, 55, 76

Europe occidentale, 5, 8, 10, 39, 63

Eutrope, 74

évéque de Nimegue, 76, 125

Evodiensis, 102

Evreux, 36, 119, 120

Fabiranum, 80

Fabula-Van Dishoeck, 77

Fano Minervae, 101

Fauguembergues, 19

Féchain, 66

Fectio, 66

Fectione, 20

Feignies, 29, 37, 38, 55, 74, 92, 94, 103, 104

Feins-en-Gatinais, 36, 37

Feresne, 42, 43, 69, 70

Fictione, 20

Fiennes, 107

Fines, 36, 37, 90, 91, 100, 111, 116

Finibus, 92, 93

Finnes, 80

Fismes, 36, 116, 117

Fixtuinum, 33

Flandre, 5, 6, 11, 13, 20, 21, 22, 23, 26, 44, 55,
60, 63, 64, 72, 74, 75, 78, 79, 80, 81, 82, 83,
85, 105, 110, 123

Flandre francaise, 20, 60, 64, 123

FLANDRE FRANCAISE, 1, 3, 7, 44, 86

Flawil, 90, 91, 92, 93

Fléchin, 18, 19, 20, 66

Flenio, 23, 24, 67

Fletione, 18, 19, 20, 65, 66, 67

Flevum, 18, 28, 107, 109

Florus, 29, 74

Fontaine-Valmont, 78

Forét Noire, 9

Foro Adriani, 23, 24, 67, 68, 73

Fortunat, 42

Forum Hadriani, 24

Fosse Boulonnaise, 27

Fourmies, 94

Foy, 78

131

France, 6, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 19, 20, 21, 22,
23, 25, 33, 36, 40, 41, 42, 44, 52, 57, 60, 63,
64, 65,72, 73, 74,76, 77, 81, 82, 84, 92, 95,
98, 99, 105, 107, 110, 122, 123, 124

Francia, 38, 39, 44, 65, 107

FRANCIA, 10, 38, 39, 65

Francs, 22, 38, 60, 62, 74, 75

Fréniches, 42

Fresones, 72, 74, 110, 122

Fribourg, 91, 93, 96

Frise, 62, 72, 74, 110, 123

Frisia, 13, 43, 62, 68, 106, 110

FRISIA, 26

Frisons, 55, 63, 64, 71, 74

Flnfkirchen, 90

Furfooz, 78

Furnaux, 81

Gabilunnum, 98, 99

Galillefontaine, 59

Gallia, 28, 29, 48, 60, 72, 75, 91, 92, 95, 108,
122

GALLIA COMATA, 10

Gand, 78, 79

Garonne, 60

Gaule, 10, 11, 90, 109

Gaulois, 11, 41, 72

Gauting, 92, 93

Gelduba, 79, 92, 94, 122

Geminico Vico, 16, 44, 65, 70, 115

Geminicum, 114, 115

Genava, 95

Geneve, 95

Géographe de Ravenne, 8, 75, 82, 106, 109

Germains, 11, 40, 48, 71, 72, 73, 74, 75, 82,
122

Germania, 8, 18, 20, 21, 38, 39, 40, 41, 44, 48,
55, 60, 74, 75, 79, 80, 81, 82, 84, 87, 91,
106, 108, 122, 123

Germania Inferior, 39, 48

Germania Superior, 39, 48

Germaniae, 73, 105

Gesogiaco, 27

Gesogiacum, 27

Gesoriaco, 88, 98, 99, 122

Gessoriacum, 27, 29

Gessoriacus, 27, 29

Giromagny, 95, 96

Girry, 77

Gisors, 118, 120

Glano, 118, 119

Glimes, 78

Goblingen, 77

Goeblange, 77

Goeree, 79

Golfe Persique, 9, 58



132

Gommegnies, 16, 44, 65, 70, 114, 115
Gonfreville, 34, 35
Gottem, 80

Gramato, 95, 96
Grande-Bretagne, 29
Grandes invasions germaniques, 75
Gravinum, 34

Grégoire de Tours, 124
Grimde, 77
Grincourt-lés-Pas, 23, 24
Grinnibus, 23, 24, 67
Grobbendonk, 78
Groningue, 63
Guarbecque, 80
Guines, 18, 107

Guntia, 92, 93

Gutae, 80

Gysseling, 106
Hadrianus, 23

Hadrien, 23

Haelu (sii), 22

Haelusii, 55

Hainaut, 20, 60, 70
Halisii, 22

Hallines, 80

Halloy, 16, 32, 33
Halluin, 22, 55, 80
Hames-Boucres, 107
Haplincourt, 22
Hapsheim, 96, 97
Hardinghen, 23, 24, 104
Harduin, 39

Harelbeke, 78
Harenatio, 37, 83, 92, 94, 103, 104, 122
Haringe, 77
Harmignies, 30, 78
Haulchin, 37, 38
Haute-Marne, 40
Haveluy, 80

Havre, 34, 118, 120
Heel, 43, 69, 70, 76
Heerlen, 5, 43, 69, 70, 78, 113
Heidebeke, 77

Helena, 27

Helinium, 27

Hellusii, 22

Helshoven, 77

Helueto, 92, 93

Helveto, 79, 93, 95, 96
Helvetum, 96, 97

Hem, 60, 108, 110
Hemmersdorf, 49, 50
Herlies, 80
Hermelinghen, 18
Hermomacum, 30

Herstal, 78

Heudicourt, 79, 112, 113
Hirson, 45, 118

Hofstade, 78

Hollandais, 28, 57
Hollande, 8, 13, 62, 63, 66, 85, 105, 125
Holle Boomstammen, 61
Horburg, 96, 97
Hottomont, 77

Houthem, 77

Howardries, 78

Huombois, 77

Huy, 78

Ibliodurum, 100, 101
Icium, 27, 28

Icius, 29

Icoranda, 36

Icorigium, 48, 49

Igel, 78

Igoranda, 36

Igoville, 119

Tle des Bataves, 8
Inaumont, 50

Incriones, 80

Indesina, 48, 49
Ingrandes, 36
Ingrandes-de-Touraine, 36
Institut Géographique National, 12, 14
Isara, 32

Isques, 28

Italia, 95

Italie, 53, 60, 62, 90, 92, 95, 96, 98
Itium, 27, 28

Ivezois, 102

Jérusalem, 9

Jochems, 6, 34, 59, 105
Joigny, 47, 48, 49, 111
Jolimetz, 42, 43, 112, 113, 114, 115
Juliaco, 42, 43, 69, 70, 112, 113
Juliacum, 78, 114, 115
Julich, 69, 70, 78, 113
Julien, 19

Juliobona, 90, 118, 120
Junkerath, 49

Kalkar, 69, 78

Katwijk, 18, 66

Kembs, 90, 96, 97, 121
Kempten, 90, 92, 93
Kesteren, 65, 67, 84
Keulen, 78

Klimmen, 77

Koninksem, 78

Konrad Celtes, 7, 9
Konrad Miller, 6, 7, 8, 76
Konrad Peutinger, 7



Kontich, 78

Kooigem, 80

Kronweiler, 48, 49, 55

Kuurne, 80

La Germania des Anciens n’était pas
I'Allemagne, 20, 48, 75, 79, 81, 82, 106

La Hutte, 80

La voie de la Germanie, 107

Lac de Constance, 58, 90, 91, 93

Lac de Lausanne, 96

Lachaussée, 46, 47, 48, 92, 94, 112

Lacu Lausonio, 95, 96

Lacus Losanetes, 96

Laenen, 6, 34, 59, 105

Lambert, 109

Landas, 80

Landrethun, 107

Landudi, 80

Laneuveville-lés-Lorquin, 53, 94, 97

Laneuville-les-Lorquin, 40, 92

Langres, 51, 90, 121

Laon, 42, 46, 116

Larga, 95, 96

Largitzen, 95, 96

Laurentia, 19

Lauri, 18, 19, 20, 65, 66, 67

Lauriaco, 90, 92

Lausanne, 95, 96, 97

Laventie, 18, 19, 20, 55

Laxiburgium, 80

Le Cateau, 80

Le Mans, 36

Le Mat, 18, 20

Leduque, 107, 108, 109, 110

Legio Decima Gemina, 95

Legio Tricesima, 38, 88, 92, 94

Legio Tricesima Ulpia, 38

Leie, 21

Lens, 19, 22, 104

Lescheres, 51

Lescheéres-sur-le-Blaiseron, 51

Lesquin, 80

Leuci, 121

Leuga, 14

leugae, 90, 110

Leulene, 18, 106, 107, 108, 109, 110

Leulinghen, 16, 18, 20, 22, 23, 24, 25, 55, 62,
89, 103, 104, 105, 107, 108, 122, 123

Leulingue, 18, 107

Leupen, 41

Levefano, 18, 19, 20, 55, 62, 65, 66, 67

Leyde, 8

Liane, 27, 28, 29

Liberchies, 78

Liege, 60, 62, 70, 78, 79

133

Liéres, 80

Liger, 59

Lijssenthoek, 80

Lillebonne, 34, 36, 59, 90, 118, 120

Limal, 78

Limbourg, 26, 70, 78, 110

limes, 5, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 81

limes Germanicus, 5, 71, 72, 73, 75, 76, 81

Limes Germanicus, 55

Linselles, 81

Lintomagus, 33

Lirimirus, 80

Lisieux, 40, 120

Litanobriga, 117

Loch, 90, 92

Locoritium, 80

Locquignol, 80

Loire, 10, 28, 36, 59, 60, 102, 103

Loium, 118

Longwy, 52, 101

Lorrach, 91

Lot-et-Garonne, 10

Lottinghen, 32, 33

Louvetot, 118

Louvignies, 80

Loye, 80

Lucerne, 91, 93

Lugdunensis, 65

LUGDUNENSIS, 10

Lugduno, 16, 18, 23, 24, 25, 65, 83, 89, 103,
104

Lugdunum, 8, 18, 20, 21, 22, 55, 66, 67, 72,
73, 74, 83, 98, 104, 105, 106, 107, 122

Lugdunum Batavorum, 18, 67

Lugi Iduni, 80

Lugi Jomanni, 80

Luliobona, 34

Lumbres, 18, 19, 20, 66, 106

Lunna, 98

Lupia, 80

Lura, 31, 32, 35

Luteci, 16, 22, 35

Luti, 80

Luticia, 89, 102, 103, 119, 120

Luticia Parisiorum, 89, 102, 103

Luticiam, 118, 119

Luttomagi, 32

Luttomagus, 33

Lutzelhouse, 53, 97

Luxembourg, 74, 78, 102, 110

Lyon, 98, 99

Lys, 21, 84

Maaseik, 78, 79

Maastricht, 26, 77, 78, 79, 83, 109

Macon, 98, 99



134

Magnivillers, 40, 45, 46 Mézieres, 45, 46, 49, 59, 70, 111
Mainvillers, 17, 22, 46, 47, 48, 49, 50, 53, 59, Milan, 25, 76, 88, 95, 96, 98, 99
64, 88, 96, 97, 112 Miller, 8, 9
Malines, 78, 79 Minariacum, 114, 115
Mandern, 40, 49, 50, 55 Minatiacum, 117, 118
Mandeure, 95, 96, 121 Minerva, 101
Mannaricio, 83, 103, 104, 106 Missy sur Aisne, 42
Mannaricium, 84, 106, 123 Mitrovic, 88, 90
Manneuville, 79, 112, 113 Moers, 68, 69, 78
Marcaria, 53 Moers-Asberg, 68, 69
Marcomago Vicus, 111 Mogontiaco, 17, 46, 47, 48, 49, 50, 53, 59, 88,
Marcomagus, 48, 49, 55, 104 96, 112
Marcomanni, 74 Mogontiacum, 64, 97, 98
Marconne, 74 Momignies, 79, 92, 94
Marest, 80 Mons, 30, 78, 79, 80
Maretz, 80 Mont des Cats, 74
Mariemont, 77 Mont des Oliviers, 9
Marionis, 80 Mont Kokereel, 80
Marobudum, 80 mont Sinar, 9
Maroilles, 45, 46, 70 Montargis, 37
Marquise, 18, 23, 104, 107 Monte Brisiaco, 90, 91, 92, 93, 95, 122
Martelange, 78 Montereau-Fault-Yonne, 118, 119
Marvigni, 80 Montignies, 77
Maryse Trannois, 42 Montigny-le-Franc, 117, 118
Matilone, 18, 19, 20, 65 Montreuil, 24, 99
Matiscone, 98 Monumenta Germanica, 62
Maubeuge, 29, 38, 66, 94, 104, 111 Moretus, 7
Maurik, 84, 106 Morin, 41
Mayence, 8, 47, 50, 53, 64, 78, 98 Morlanwelz, 79
Médard, 42 Mosa, 21, 74, 121
Mederiacum, 79, 112, 113 Mose, 45, 46, 50, 51, 59, 70
Mediolano, 36, 79, 88, 95, 96, 98, 112, 113, Moselle, 58, 59, 105
119 Moulins-Engilbert, 103
Mediomatrici, 10 Mouzay, 50, 51, 59
Méditerranée, 10, 90 Moze, 60
Meduanto, 45, 46, 70 Muenna, 117, 118
Meinerswijk, 73 Mulhouse, 96
Meix-devant-Virton, 40, 50, 51, 52 Munich, 93
Melun, 35, 118, 119 Munitium, 80
Menehould, 101 Munna, 63
Menneville, 117, 118 Mur d’Hadrien, 23
Merica, 45, 46, 70 Musée Kam, 39
Merris, 80 Musella, 59
Merville, 83, 84, 103, 104, 106, 110, 114, 115, Naix-aux-Forges, 52
123 Namur, 78, 79
Merzig, 50 Nancy, 112
Mesen, 81 Nanteuil-sur-Aisne, 45
Messines, 81 Nasie, 52
Metegio, 35 Nasium, 52, 101
Metledo, 118, 119 Navalia, 80

Metz, 10, 17, 47, 48, 49, 50, 51, 53, 54, 59, 89, Nederland, 41, 62, 66, 67, 72, 83
90, 91, 94, 95, 97, 100, 101, 103, 104, 105, Nederland in den Romeinsche Tijd, 72
112 Nederlanden, 62

Meuse, 21, 25, 40, 47, 48, 49, 58, 59, 74, 109, Nederlands Archievenblad, 76
111, 121 Nemetaco, 30, 31



Nemetacum, 13, 114, 115, 116

Néoux, 40

Nerviges, 10

Neufchateau, 121

Neufchatel-en-Bray, 21

Neumagen, 39, 40, 62, 79, 103, 104, 105, 106

Neumaia, 40

Neuss, 68, 69, 79

Neuville-en-Condroz, 62

Neuwiller, 112

Nevensio, 92, 94

Nevers, 102, 103

Nevirnum, 102, 103

Nicée, 9

Nicomédie, 9

Niederanven, 79, 102, 122

Nigropullo, 18, 19, 20, 55, 65, 66, 67

Nijon, 40

NIMEGUE, 65

Nimegue, 5, 8, 13, 21, 22, 24, 29, 38, 39, 40,
41, 43, 44, 59, 61, 62, 64, 65, 66, 67, 68, 69,
70,71,72,76, 79, 81, 82, 83, 84, 85, 87, 95,
106, 123, 124

Ninitacci, 45

Nitiobroges, 10

Noion, 41

Noires-Terres, 18, 19, 20, 55

Noirmont, 77

Normandie, 29

Norroy-les-Pont-a-Mousson, 95

Nort-Leulinghem, 110

Nouvion, 40

Novaesio, 94

Novaesium, 74, 78

Novavilla, 40

Novesiae, 103, 104

Novesio, 29, 37, 38, 55, 68, 69

Novientum, 40

Novillare, 62

Noviomagi, 16, 18, 19, 23, 24, 37, 42

Noviomago, 49, 50, 55, 92, 94, 97, 98, 99, 103,
104, 112, 120

Noviomagus, 5, 8, 13, 20, 21, 22, 25, 37, 39,
40, 41, 43, 44, 45, 46, 50, 51, 52, 53, 57, 59,
61, 62, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 76, 79, 83,
84, 85, 95, 105, 106, 122, 123, 124

NOVIOMAGUS, 26, 39, 43

Noviomus, 41

Novion-Porcien, 40

Noyen-sur-Sarthe, 40

Noyon, 12, 16, 18, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 31,
32, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 57, 61,
62, 64, 65, 76, 84, 95, 98, 99, 106, 123, 125

NOYON, 43

Noyonnais, 39

135

Numaga, 40, 41

Numegen, 40

Nyon, 95, 96

Nyons, 40

Obrigga, 80

Océan, 18, 28

Océan Atlantique, 18

Ohain, 46, 47, 48, 55, 59, 92, 94, 103, 104

Oise, 32, 35, 42, 45, 46, 59, 70, 117, 120

Olwisheim, 96, 97

Omal, 79

Ooltgensplaat, 79

Ophoven, 79

Oppidum Batavorum, 18, 66

Orbe, 95, 96

Orchies, 38, 94, 104, 113

Orléans, 16, 36, 37, 102, 103, 119

Orne, 36, 47

Orolauno Vicus, 102

Orose, 74

Ortelius, 7

Oude Rijn, 60

Oudenburg, 79, 83

Outreau, 28

Outrijve, 81

Ouzouer, 103

Overflakkee, 79

Pannonia, 88, 91, 92

Pannonie, 92

Pannonies, 90

Pape Serge, 72

Paris, 14, 16, 19, 22, 33, 35, 37, 59, 89, 102,
103, 118, 119, 120, 122

Patabus, 10, 21, 59

Patavia, 8, 10, 12, 13, 20, 21, 22, 59, 62, 64, 65

PATAVIA, 10, 61

Pax Romana, 48, 60, 73

Pays-Bas, 5, 8, 9, 10, 12, 13, 18, 19, 20, 21, 22,
23, 24, 25, 26, 32, 39, 41, 44, 55, 56, 58, 59,
60, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72,
73, 74,76, 77,78, 79, 81, 82, 83, 84, 85, 99,
105, 106, 109, 110, 123, 124, 125

Pays-Bas francais, 62

Penteville, 77

Pernaco, 44, 65, 70

Pernant, 44, 45, 65, 70

Perniciacum, 114, 115

Péronne, 42, 45, 113

Pétange, 79

Petinesca, 96, 97

Petite Asie, 60

Petromantalum, 118, 120

Petrum Viaco, 16, 34, 35

Peutinger, 3,5, 6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14,
19, 20, 21, 22, 23, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 32,



136

33, 34, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 43, 44, 47, 48,
49, 50, 52, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 64,
66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 73, 75, 76, 77, 79,
80, 81, 82, 83, 84, 85, 87, 88, 91, 92, 93, 94,
95, 96, 97, 98, 99, 100, 101, 103, 104, 105,
106, 108, 109, 110, 111, 112, 115, 117, 118,
120, 121, 122, 123, 124, 125

Pharadini, 80

Phavonae, 81

Pheugarum, 81

Phiresi, 81

Piennes, 50, 51, 101

Piétrain, 79

Pommereul, 79

Ponches, 98, 99

Pontanus, 124

Pontarlier, 95, 96

Ponte Brisiaco, 91

Ponte Sarvix, 103, 105

Ponte Scaldis, 27, 55, 65, 114

Pontes Caldis, 26, 27, 55, 65, 113, 114

Pontesaravi, 54, 105

Pontibus, 98, 99

Pontoise, 31, 32, 35, 59, 120

Pontrave, 77

Portel, 28, 29

Portu Gesoriacensi, 89, 113

Portus ltius, 28, 29

Praetorium Agrippinae, 18, 65, 66, 67, 72

Promontorium Icium, 28

Prim, 49

Prummel, 63

Ptolémée, 27, 44, 48, 51, 58, 60, 64, 65, 75, 79,
80, 82, 87,123, 124

Quadriburgium, 73, 75

Quand I'histoire déraille, 105

Quevaucamps, 80

R.O.B., 24, 63, 66

Radboud, 110

Radegonde, 42

Radepont, 34, 118

Rascheid, 48, 49, 55

Ratomago, 89, 118, 119

Ratumagus, 16, 34

Rauracis, 92, 93

Ravenne, 9

Rebais, 35

Regniowez, 46, 47, 55, 104

Reims, 10, 12, 13, 16, 17, 19, 22, 26, 31, 32,
33, 35, 45, 46, 48, 50, 51, 52, 59, 61, 70, 76,
88, 89, 98, 99, 100, 101, 102, 116, 117, 118

Reinberg, 79

Remagen, 79

Renaix, 81

Reninge, 58

Renus, 10, 12, 20, 23, 27, 55, 58, 60, 72, 73,
74,75, 76, 77, 85, 105, 106, 122

Rerviges, 10

résidence carolingienne, 8, 39

Rethel, 45, 50, 102

Rhénanie, 63

Rhin, 8, 58, 59, 60, 63, 72, 73, 74, 75, 77, 82,
84,91, 122, 123

Ricciaco, 48, 49, 55

Riencourt, 79, 112, 113

Riger, 59

Rigomagus, 46, 55, 104

Rijsbergen, 3, 6, 77

Rindern, 68, 79

Riobe, 35

Ritumago, 118

Ritumagus, 34

Rocroi, 48, 49, 55, 104, 111

Rodium, 31, 32

Roeselare, 81

Roiglise, 31, 32

Romains, 10, 11, 14, 19, 20, 21, 25, 27, 28, 29,
39, 41, 48, 50, 56, 58, 60, 66, 71, 72, 73, 74,
75, 76, 82, 95, 100, 109, 110, 122

Romans, 73, 75

Rome, 9, 39, 60, 74

Ronse, 81

Roomburg, 65

Rostro Nemaviae, 90

Rott, 90

Rotterdam, 28

Rouche, 82, 106

Rouen, 16, 22, 23, 34, 35, 36, 59, 89, 118, 119

Roulers, 81

Roye, 31, 32

Rugium, 81

Ruisseau de Bazinghem, 107

Ruisseau de Blacourt, 107

Rumst, 79

Russeignies, 81

Ruticiii, 81

Saarlouis, 50

Sabalingi, 81

Sablonibus, 79, 112, 113

Saclas, 102, 103

Sailly-en-Ostrevant, 79, 112, 113

Saint Tricat, 107

Sainte Croix, 42

Sainte Menehould, 101

Sainte-Menehould, 101

Saint-Honoré-les-Bains, 102, 103

Saint-Leu-d’Esserent, 117

Saint-Omer, 19, 24, 27, 28, 30, 31, 32, 58, 104,
110, 114, 115, 116

Saint-Paul-Trois-Chateaux, 40



Saint-Pierre-es-Champs, 16, 34, 35

Saint-Quentin, 16, 19, 22, 30, 31, 42, 46, 116

Saletione, 53, 96, 97

Salioclita, 102, 103

Salisione, 112

Salodurum, 96, 97

Samarobrivas, 31, 89, 117

Sambre, 58, 59

Sammarobriva, 12, 16, 31, 32, 33, 99

Sammarobrivas, 99

Sankt Gallen, 91, 93

Sarre, 54

Sarrebourg, 53, 54, 91, 97, 103, 105, 112

Sarthe, 40

Saulieu, 98, 99

Saverne, 32, 53, 54, 90, 91, 93, 94, 96, 97, 112

Savoyeux, 51

Saxonia, 43

Scaldis, 27

Scarponna, 50, 51, 101

Scarponne, 51, 101

Sceaux-du-Gatinais, 16, 36, 37

Schorisse, 81

Scurgum, 81

Sedan, 49, 102, 111

SEEVIAE, 32

Segessera, 51

Segobodium, 51

Segodunum, 81

Seine, 28, 40, 59, 60, 118, 119

Seine-et-Marne, 40

Semlin, 88, 92

Semnones, 81

Senlis, 33, 117

Sens, 36, 37, 99, 118, 119

Septemviae, 110

Sept-Voies, 110

Setucis, 31, 32

Seveux, 51

Sidini, 81

Sidoloucum, 98, 99

Sidones, 81

Silingi, 81

Silva Marciana, 9

SILVA MARCIANA, 53

Silva Vosagus, 9, 53

Simpelveld, 77

Sint Odiliénberg, 26

Sint-Denijs, 81

Sirmi, 88, 90

Slack, 18, 107

Smeermaas, 43, 69, 70

Soissons, 16, 29, 30, 31, 32, 42, 44, 59, 89, 98,
99, 116, 117, 123

Solimariaca, 121

137

Solothurn, 96, 97

Somme, 36, 40, 60

Sopianas, 90

Soulosse-sous-Saint-Elophe, 121

Spire, 9

St. Niklaas, 79

St. Stevenskerk, 85

Stabulis, 96, 97

Steenvoorde, 81

Stenay, 51, 52, 101

Stereontium, 81

Strabon, 28, 44, 64, 75, 79, 80, 87, 123

Strasbourg, 13, 14, 17, 22, 50, 52, 53, 54, 55,
58, 62,71, 74, 75, 76, 77, 81, 83, 87, 88, 89,
90, 91, 92, 93, 95, 96, 97, 98, 99, 103, 105,
106, 108, 112, 122, 123

Studen, 96, 97

Stuttgart, 6, 7, 8

Subdinnum, 36

Sudiani, 81

Suessiones, 29

Suessonas, 89, 98, 99, 117

Suétone, 74

Suevi, 53, 74

SUEVIA, 39, 53

Sugny, 81

Suisse, 10, 97

Susadata, 81

Susteren, 26, 110

Suxy, 81

Sygambri, 74

Tabernis, 32, 53, 54, 90, 91, 96, 97

Tablis, 16, 23, 24, 67

Tabula Peutingeriana, 7

Tacite, 8, 20, 21, 22, 25, 26, 28, 38, 41, 44, 47,
48, 55, 60, 64, 72, 73, 74, 75, 81, 82, 84, 87,
107, 108, 123

Taintignies, 79

Taisnieres-sur-Hon, 79, 112, 113

Tangry, 47

Tanomia, 50

Tarvenna, 89, 113, 116

Taurino, 92

Taviers, 79

Tavigny, 79

Tecelia, 81

Tegernsee, 9

Tellancourt, 17, 52, 55, 59, 101, 121

Tencteri, 47, 74

Teneur, 81

Terdeghem, 81

Tervanna, 12, 16, 30, 31, 65, 114

Tetelbierg, 77

Teucera, 31

Teudurum, 79, 112, 113



138

Teutoburg, 108

Teutonarii, 81

Thérouanne, 12, 16, 18, 30, 31, 41, 48, 65, 89,
99, 106, 107, 110, 113, 114, 116

Thessalonique, 9

Theux, 79

Thiembronne, 108

Thiévres, 31

Thionville, 47, 94, 101, 104, 122

Thiverval-Grignon, 119

Thoringia, 42

Thuillies, 79, 81, 111, 122

Thulin, 81

Thuringe, 42

Tiberiacum, 79, 112, 113

Tienen, 79

Tinurtium, 98, 99

Tirlemont, 79

Tolbiaco Vicus Sopenorum, 111

Tolbiacum, 79, 111

Tongeren, 5, 32, 43, 70, 78

Tongres, 43, 69, 70, 78, 79, 83

Toul, 52, 90, 101, 121

Tourcoing, 114

Tourinne, 79

Tournai, 13, 16, 21, 22, 26, 27, 30, 38, 53, 55,
65, 71, 73, 75, 77, 78, 79, 83, 87, 89, 94,
104, 106, 113, 114, 116, 122, 123

Tournaisis, 42

Tournehem, 23, 79, 84, 103, 104, 105, 106,
107, 108, 109, 110, 123

tournoi de Nimégue, 62, 76

Tournus, 98, 99

Tours, 26, 36, 37, 42, 124

Traianus, 38, 39, 73

Traiecto, 83, 103, 104, 123

Traiectum, 41, 62, 79, 84, 105, 106, 108, 109,
110, 123

TRAIECTUM, 26

traiectus, 109

Trajan, 38, 39, 73, 94

Trajectum ad Mosam, 109

transgression, 11, 27, 63, 77, 82, 83

transgressions, 25, 27, 28, 41, 82, 83, 109, 110

transport de grain, 19

Trecht, 109

TREGA, 109

Trehet, 109

Treht, 109

Tressin, 16, 37, 38, 39, 55, 64, 73, 83, 88, 89,
92, 94, 103, 104, 112, 113, 122

Treva, 81

Treveri, 10

Treveris, 89, 112

Treveros, 88, 89, 90, 91, 102, 103, 105, 110,
111, 122

Treves, 10, 17, 22, 39, 40, 48, 49, 50, 55, 59,
62, 63, 71, 75, 81, 88, 89, 90, 91, 99, 102,
103, 104, 105, 106, 110, 111, 112, 122

Tricasis, 98, 99

Tricht, 109

Troyes, 10, 35, 89, 98, 99, 118, 119

Tulipburdum, 81

Tulisurgium, 81

Tullio, 17, 52, 55, 59

Tullium, 52, 101

Tullo Leucorum, 90, 121

Tullum, 101, 121

Tullum Leucorum, 101

Turin, 92, 99

Turnaco, 16, 26, 27, 55, 65, 75

Turnacum, 13, 73, 89, 113, 114, 116, 122

Uggate, 119

Ulpia, 38, 39, 76, 88, 92, 94, 122

ULPIA, 39

Ungersheim, 92, 93, 95, 96

Université catholique de Nimeégue, 62, 76, 125

Urba, 95, 96

Uruncis, 92, 93, 96

Usipetes, 74

Utrecht, 21, 41, 62, 71, 83, 105, 109, 110, 123

Utret, 109

Vadencourt, 45, 46, 70

Vahalis, 21, 59

Valenciennes, 27, 30, 38, 44, 65, 94, 114, 115

Valkenburg, 73, 77

Van Es, 24, 63, 66, 67, 68, 69, 83, 84

Van Heel, 76

Varcia, 51, 121

Varenne, 59

Vars, 51, 121

Vauban, 76

Vaux, 46, 47

Vechten, 20, 21, 66, 83

Velsen, 83

Velzeke, 79

Veneti, 29

Venlo, 70

Verbino, 117, 118

Verdun, 51

Verleden Land. Archeologische opgravingen
in Nederland, 24

Vernania, 90, 92, 93

Véron, 81

Verrieres, 100

Vervins, 16, 45, 117, 118

Vervoz, 77

Vesentione, 121

Vesontine, 17, 51



Vesontino, 51

Vetatudoro, 95

Vetatuduro, 96

Vetera, 72, 73, 83

Veteribus, 37, 38, 68, 69, 83, 103, 104
Veteris, 92, 94

Vezin, 52

Via Regia, 25, 76, 99

Vichte, 81

vicus, 77, 122

Vienna, 88, 98

Vienne, 7, 53, 88, 95, 98
Viéthorey, 95, 96

Vignely, 33

Vigny, 46, 47, 92, 94, 103, 104, 112
Vinco, 103, 104

Vindobona, 95

Vindonissa, 90, 91, 92, 93, 122
Vingio, 112

Virincis, 95, 96

Viritium, 81

Virodunum, 100

Vironum, 16, 45, 118
Viroviacum, 113, 114, 122
Virovino, 22, 26, 27, 55, 65
Virton, 51, 52, 79

Viruni, 81

Visburgii, 81

Visontione, 95, 96

Visterie, 37, 38, 73, 83, 92, 94, 103, 104
Vitry-le-Francois, 51
Vitudoro, 92, 93

Vitznau, 92, 93
Vodgoriacum, 114, 115
Voerendal, 77

Vogo Dorgiaco, 44, 65, 115
Voie de la Germanie, 108
Voncq, 102

Vongo Vicus, 102

Voorburg, 24, 68
Vorderweidenthal, 79, 92, 94
Vorsen, 79

Vosavia, 46, 47

Vosges, 9, 53

Vouziers, 50, 52, 100, 101
Waal, 21, 59, 60, 82
Waasmunster, 79

Wal, 59

139

Walsbets, 79

Wangen, 90, 91, 92, 93

Warchin, 80

Warhem, 80

Warnach, 77

Warneton, 80

Watou, 80

Watten, 28, 109

Wattrewech, 109

Waudrez, 79

Wavrechain-sous-Denain, 44, 65, 114, 115

Weegscheede, 80

Weilheim, 92, 93

Welser, 7

Wenduine, 83

Weppes, 74

Wervicq, 65

Wervik, 14, 21, 22, 26, 27,55, 77, 113, 114,
122

Weser, 74

Wesseling, 79

Wignehies, 48, 49

Wijk bij Duurstede, 26, 61, 62, 63, 65, 67, 124

Willem van Berchen, 8, 26, 76, 84, 85, 124,
125

Willibrord, 64, 72, 105, 106, 109, 110, 123

Willibrord, Apostel van Noord-Frankrijk, 105

Williers, 77

Willisau, 90, 91, 92, 93, 122

Wimereux, 60, 74

Windisch, 91, 93

Wingene, 80

Wissant, 107

Wissembourg, 94

Wisurgis, 60, 74

Woerd, 66

Woerden, 65, 66

Worms, 9

Woumen, 81

Wyompoint, 77

Xanten, 38, 64, 68, 69, 71, 76, 79, 83, 84, 113

Yonne, 119

Ypres, 80

Yron, 47

Zoteux, 12, 108, 110

Zouafques, 107, 108

Zilpich, 111

Zwammerdam, 20, 65, 66



140

Dans cet ouvrage posthume édité en 1997, AlberaHagk se livre a une étude fouillée et,
disons-le, sans égale et sans précédent, desreoiesnes de la Table de Peutinger®(8iécle) et de
I'ltinéraire d’Antonin (II° siécle) depuis les parages de Paris jusqu’au abra I'est de I'empire
romain. Le tome | contient le texte et les commiees$a le tome 1l cartographie chacune des voies et
comporte également quelgques cartes récapitulatives.

Fort de sa connaissance universelle des sour@&etson sérieux habituel, Delahaye étudie
23 voies de la Table de Peutinger et 24 de I'ldivérd’Antonin. Il part pour ce faire de localigats
absolument sdres et incontestables et, progrepaaercles dont le rayon est la distance fourare p
la source, la plupart du temps étonnamment fidblerogresse de station en station. Ce faisant, il
pénétre peu a peu la logique des deux sourcescengtitue un tableau cohérent de leurs voies,
respectant pour la premiere fois des distancelesotaulées aux pieds par les conceptions courantes

Il note ainsi que la Table de Peutinger et I'ltaiée d’Antonin confirment ce que I'étude de
Tacite, César, Strabon, Pline, Ptolémée et du Gébgrde Ravenne lui avait appris : I'empire romain
ne comportait pas un meétre carré des Pays-Bas kAltamagne transrhénane, les voies des deux
sources se situant toutes en France sous la frentigguistique, demeurée quasiment inchangée
depuis une époque immémoriale et coincidant plus@ns avec le « limes germanicus ». Les parties
des Pays-Bas et de I'Allemagne qui livrent d'indisdbles vestiges romains les doivent a I'occupation
des « Agri Decumates » (contrées exondées au dertir transgression) par des fugitifs gauloisest d
vétérans démobilisés mais n’ont jamais fait patéd’empire romain et ne figurent ni sur la Tabée d
Peutinger ni dans I'ltinéraire d’Antonin.

On apprend ainsi que Mogontiacum n’était pas Maganeis Mainvillers, que Noviomagus
est souvent Noyon mais jamais Nimegue (ville atlestanit de la Table de Peutinger que de I'ltinéraire
d’Antonin), qu’Agrippina n'était pas Cologne maivdsnes-sur-Helpe, etc., que I'empire romain ne
franchissait pas le Rhin, que le Patabus est lauBét que le Renus est presque toujours I'Escaut (c
gu'on savait déja), le « sérieux » des reconstihstinéerlandaise et allemande, servilement reprises
par les Francais, étant éloguemment illustré pdaitequ’elles assimilent Xanten en méme temps a
Colonia Traiana (Tressin) et a Veteribus (Visteriegalités distantes de 89 km d’aprés les sources

C'est que les « spécialistes » néerlandais déd¢refemblée que Nimegue porte dans ces
documents le nom de Noviomagus, ce qui est faux Jatinisation de chancellerie royale n’ayant que
tres tard (1145") attribué & Nimégue ce nom jamélsé par les habitants, et décident que, dans
I'étude de la Table, il convient de partir de Niméd Avec cet a priori, rien d’étonnant a ce quede
reconstitutions aux Pays-Bas des voies supériedeeta Table de Peutinger soient un tissu de
suppositions en l'air, d’affirmations sans fondemende questions sans réponse : elles postulent en
effet, entre les voies francaises et les prétendoies néerlandaises un stupide no man’s land l&ant
plus de 300 kf Par ailleurs, I'archéologie n’a jamais trouvéctrale voies dans cette Betuwe qu’on
prétendait étre la Batavia de la Table. Et pourseada Batavia ou Batua était le Béthunois et ses
environs !

lls se ravalent ainsi, eux et leurs disciplesnadleds et francais, au niveau lamentable du
chanoine Willem van Berchen, le pére des mytheNidegue, qui déclara vers 1480 que Nimégue
était le Noviomagus de Charlemagne (c’était Noyorelléguant, comble de sottise, gu’il avait
«emprunté tout cela & Grégoire de Towrs.. lequel a vécu deux siécles avant Charlemagne !

Delahaye n’a pas tort de conclure Ce& qui est toutefois plus étrange encore c’estlgae
historiens flamands et francais se prétendent @gpen histoire de la Hollande, mais ont raté ce
formidable morceau de l'histoire romaine de leunopgres contrées, qui n'est absolument pas
dissimulé dans des sources inconnues mais s'étdie e de tous dans quelques milliers de
toponymes. lls se sont mélés d’une affaire étramgéteur propre trottoir, ils I'ont laissé balaygar

un étranger»
1 ‘
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